
 
 

 

 زیست در ایران اثر اندازه دولت بر آلایندگی محيط

 

 9زروکیشهریار 
 

           6/3/18 :رشیپذ خیتار   26/99/18 :افتیدر خیتار

 چکيده

ر زندگی افراد جامعه، زیست دانکار محیط غیرقابلبا توجه به اهمیت موضوع و نقش 

های ی ارتباط اندازه دولت و ترکیب هزینهدر این پژوهش تلاش بر آن است تا فرضیه

 1416-1471اکسید کربن در ایران در دوره  انتشار دیدولت )از حیث جاری و عمرانی( بر 

مورد آزمون قرار گیرد. برای تبیین  توزیعی های وقفه با بر مبنای رهیافت خودرگرسیونی

بهتر، فرضیه فوق بر مبنای دو بخش تولیدی )صنایع تولیدی( و مصرفی )خانگی، تجاری، 

یص پژوهش در بلندمدت نشان واقع شده است. نتا یموردبررسنقل( نیز وعمومی؛ و حمل

های هزینه نسبتاکسید کربن، که علیرغم عدم اثرگذاری اندازه دولت بر انتشار دی دهد می

جاری و نسبت مخارج عمرانی دولت به ترتیب اثر مستقیم )نامطلوب( و معکوس )مطلوب( 

 اکسید کربن دارند. همچنین نسبت مخارج عمرانی دولت در هر دو بخش بر انتشار دی

ها دارد. این اکسید کربنِ این بخش تولیدی و مصرفی اثری معکوس )مطلوب( بر انتشار دی

شدت در حالی است که هزینه جاری دولت در هر دو بخش با اثر معنادار همراه نیست. 

 اگرچهاکسید کربن داشته و  انرژی نیز در قالب کلی اثر مستقیم )نامطلوب( بر انتشار دی

اکسید کربن در این بخش  ی اثر معناداری بر نسبت انتشار دیژی بخش تولیدشدت انر

اکسید  ندارد ولی در بخش مصرفی، شدت انرژی با اثری مستقیم )نامطلوب( بر انتشار دی

 کربن همراه است. 

 زیست، شدت انرژی، ایران. اندازه دولت، محیطهای کلیدی:  واژه

  .JEL :H51 ،Q58 ،Q53طبقه بندی 

                                                           
 Email: Sh.zaroki@umz.ac.ir   (                                           نویسنده مسئول) استادیار گروه اقتصاد دانشگاه مازندران .1
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 . مقدمه9

انقلاب صنعتی در اوایل قرن نوزدهم میلادی و رشد روز افزون تحولات با آغاز 

های فسیلی نظیر ذغال سنگ، نفت و گاز انرژی و مصرف انواع سوخت بشری، نیاز بشر به

افزایش روزافزون غلظت گازهای  ،این تحولات پیامدهایطبیعی بیشتر شده است. یکی از 

ای بسیار بیشتر تأثیر و اهمیت گازهای گلخانه ای موجود در جو است و در این میانگلخانه

تر است. از میان این گازها، دی اکسید کربن که به  آلودگی فرامرزی و شناخته شده

نیا و اختری، معروف است؛ عامل اصلی گرمایش جهانی تشخیص داده شده است )طیب

ازی میزان طور معمول حداکثرس ای همچون ایران به توسعه (. در کشورهای درحال1478

 اتهای اقتصادی در اولویت افراد جامعه است و کمتر توجهی به اثر سودآوری در فعالیت

سو به  های اخیر از یک در دههشود.  زیست می مخرب یک فعالیت اقتصادی بر محیط

رویه وسایل نقلیه  و افزایش بی ها دلایلی همچون ماشینی و صنعتی شدن اکثر فعالیت

یافته است و از سوی دیگر از بین بردن  زیست کاهش یطشخصی، میزان سلامت مح

وساز، کشاورزی و دیگر  ساختهای گیاهی در مرکز و اطراف شهرها به دلیل  پوشش

میزان ایران شده است. در های اقتصادی سودآور موجب تشدید آلودگی هوا  فعالیت

 ،عیتی بالابا تراکم جم و یا در شهرهایزیستی در شهرهای صنعتی  های محیط آلودگی

رسد  شدت آلودگی به حدی می نیز حتی شهرها است و در مواقعی سایرمعمولاً بالاتر از 

جوامعی که برخی افراد صاحب قدرت و کند. در  که روند عادی زندگی افراد را مختل می

که انتظار بر این است  ؛زیست دارند ثروت کمترین میزان تعهد را به حفظ سلامت محیط

زیست توسط  ی دولتی با وضع و اجرای قوانین مناسب مانع از تخریب محیطدولت و نهادها

اما میزان نقش دولت و نهادهای وابسته به آن در امور اقتصادی، ند. افراد سودجو شو

که  نحوی قبول در هر کشوری است. به به رویکرد و نظام مورد وابستهسیاسی و اجتماعی 

سوسیالیستی اعتقاد به دخالت حداکثری دولت در امور اقتصادی، سیاسی و  در نظام

برای  داری اجتماعی وجود دارد و این در حالی است که در طرف مقابل، نظام سرمایه

طور معمول به میزانی که نقش دولت  به دولت نقش بسیار کوچکی را تعریف کرده است.
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یزان مخارج دولت نیز افزایش یابد. یک نمونه از رود م یابد انتظار می در اقتصاد افزایش می

های  ها و سازمان تواند افزایش میزان بنگاه های افزایش اندازه دولت در اقتصاد می نشانه

های  که درنتیجه، افزایش هزینه های مشابه غیردولتی در اقتصاد باشد نسبت به نمونهدولتی 

همراه خواهد داشت. از  لتی را بهجاری دولت جهت پرداخت حقوق و مزایا کارمندان دو

در بلندمدت  های کشور تواند در زمینه ارتقا زیرساخت سوی دیگر مخارج دولت می

رود اثرهای مثبتی  مورداستفاده قرار گیرد که در صورت تخصیص مناسب منابع انتظار می

ولت و همراه داشته باشد. در این راستا اندازه دولت با تمرکز بر بودجه د برای کشور به

دولت با اثرگذار باشد. برای نمونه  زیست محیطتواند بر کیفیت  همچنین ترکیب آن، می

تواند موجب  نقل شخصی، میوهای مصرفی در وسایل حمل پرداخت یارانه برای سوخت

زیست شود افزایش آلاینده محیط درنتیجهافزایش استفاده از خودروهای شخصی و 

ونقل عمومی در جهت ارتقا و افزایش سیستم حمل تخصیص همین یارانه که درصورتی

اقتصادی و یا  ها به علت منافع برخی دولتتواند نتیجه متفاوتی به همراه داشته باشد.  می

پوشی  زیست سودمند است چشمهایی که برای محیط از سیاست ،جویی در منابع صرفه

زیرا  .کند ه دولت تحمیل میهای بسیاری را درگذر زمان ب  کنند. این نوع سیاست، هزینه می

ها نیز در افراد جامعه  زیست، میزان بیماریرود با افزایش آلودگی در محیط انتظار می

بلکه شود  گیر دولت می  های درمانی بسیاری گریبان تنها هزینه درنتیجه آن نه و یافته افزایش

های  تواند برای بنگاه می موضوع کار نیز کاهش یابد و این رود کارایی نیروی انتظار می

زیستی امکان دارد سلامت های محیط آور باشد. همچنین با افزایش آلودگی اقتصادی زیان

ها به سلامت افراد جامعه شود. از سوی  موجب تشدید آسیب و یافتهکاهش  مواد غذایی

تواند میزان تمایل  دیگر کاهش در سلامت مواد غذایی و محصولات کشاورزی می

رو  از کشور موردنظر کاهش داده ازاین واردکننده را برای خرید محصولات کشورهای

زیست از آلودگی محیط شود. همچنین کاهش ورود ارز خارجی به داخل کشور  موجبات

های مخرب  طریق انتشار گازهای آلاینده احتمال وارونگی هوا، باران اسیدی و دیگر پدیده

اندازد. با  هایت سلامت افراد جامعه را به خطر میداده و در ن را افزایش می محیطی زیست
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ر زندگی افراد جامعه در این پژوهش تلاش زیست دتوجه به اهمیت موضوع و نقش محیط

بر آن است تا فرضیه ارتباط اندازه دولت و البته نسبت ترکیب مخارج دولت به تولید 

در ایران محیطی یستناخالص داخلی )از حیث جاری و عمرانی( بر انتشار آلایندهای ز

های  ها و اطلاعات موجود از بخشهمچنین با توجه به دادهمورد آزمون قرار گیرد. 

که  نحوی محیطی نیز تمرکز شده است. بههای زیستاقتصادی، بر منبع و منشأ انتشار آلاینده

 محیطی از دو بخش تولیدی و مصرفی در اقتصاد، اثرهای زیستبا تفکیک انتشار آلاینده

محیطیِ دو بخش مذکور های زیستاندازه دولت و ترکیب اندازه دولت بر انتشار آلاینده

محیطی های زیستبررسی خواهد شد. نکته دیگر آنکه با توجه به اثرپذیری انتشار آلاینده

-از مصرف انرژی، در مطالعه حاضر اثر شدت انرژی هم در قالب کلی و در سطح بخش

 شود.بررسی و کنکاش واقع می های تولیدی و مصرفی مورد

و  دوم بخش پس از مقدمه، درشده است که  دهی سازمانادامه مقاله به این صورت در 

 در بخش. شود می ارائه تجربی مطالعات و نظری مبانی بر تأکید با پژوهش ادبیاتسوم 

 با )هر یک در دو قالب( بر مبنای رهیافت خودرگرسیونی پژوهش سه الگوی چهارم،

 الگوی نتایص حاصل از برآوردو  ها داده توصیف. شده استتوزیعی تصریح  های وقفه

های پژوهش با نیز به یافته ششم بخش. است شده تفسیر و ارائه پنجم بخش در پژوهش

 یابد.بندی و ارائه پیشنهادات اختصاص میتمرکز بر جمع

 

 نظری . مبانی2

کالاهای عمومی و خصوصی بر میزان آلودگی در  های دولت بین ترکیب هزینه

برای کالاهای عمومی همچون یارانه به  تواند زیست اثر دارد. مخارج دولت می محیط

زیست، تحقیق  ونقل عمومی، حفاظت محیط خانوارها از طریق آموزش، بهداشت، حمل

برای  تواند می های دولت  مورداستفاده قرار گیرد. همچنین هزینه ها توسعه و زیرساخت

های فسیلی و مصرف انرژی، یارانه به  به تولید سوخت  کالاهای خصوصی همچون یارانه

های خاص  با یارانه  و صنایع ها شرکتیی دولتی به ها، برنامه کشاورزی، اعتبارات اهدا نهاده
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و غیرمستقیم بر میزان  تواند اثرات مستقیم مخارج دولت میقرار گیرد.  مورداستفاده

، ادارات و ها زیست داشته باشد. مصرف انرژی و تولیدات در وزارتخانه در محیط آلودگی

شود.  زیست محیطمستقیم موجب افزایش آلودگی در  طور بهتواند  می های دولتی سازمان

ونقل  حملها و  مخارج عمومی دولت برای کالاهای عمومی همچون یارانه به خانوار

ت منجر به تقاضا برای کالاهایی با آلایندگی کمتر عمومی، اثر درآمدی دارد که ممکن اس

و کاهش آلودگی شود. از سوی دیگر ممکن است زمانی که مخارج عمومی به سمت 

ها از طریق  های بنگاه ها منتقل شود؛ موجب تسریع فعالیت کالاهای عمومی نظیر زیرساخت

زیست  آلودگی محیطارتباطات و برق شود که اثری غیرمستقیمی بر ای،  بهبود شبکه جاده

بندی دیگر که در ایران نیز  (. لازم به توضیح است که در دسته8610، 1دارد )آدویی

از  منظورشود.  میهای جاری و مخارج عمرانی تقسیم هزینه مخارج دولت به متداول است

کلی و در  صورت بهساله  پنص توسعهاست که در برنامه هایی  پرداختی های جاری،هزینه

نظیر پرداخت حقوق  های جاری دولت مین هزینهأبه تفکیک جهت ت بودجه عمومی دولت

های اقتصادی و اجتماعی  و همچنین هزینه نگهداشت سطح فعالیت و مزایا کارکنان دولتی

جاری  هایهزینهنویسی عبارت  با تغییر شیوه بودجه 1421شود. از سال  بینی می دولت پیش

 توسعهمنظور اعتباراتی است که در برنامه مخارج عمرانی  ای تغییر کرد. ینههزاعتبارات به 

های  کلی و در بودجه عمومی دولت به تفکیک جهت اجرای طرح صورت بهساله  پنص

 های برنامههای جاری مربوط به  )اعتبارات عمرانی ثابت( و همچنین توسعه هزینه عمرانی

با  1421. از سال شود می بینی پیش( غیرثابتانی اقتصادی و اجتماعی دولت )اعتبارات عمر

ای  های سرمایه عبارت اعتبارات عمرانی به اعتبارات تملک دارایی نویسی بودجهتغییر شیوه 

 .تغییر کرد

گذارد  زیست اثر می در نگاهی دیگر رویکردهایی که مخارج دولت بر آلودگی محیط

را  زیست محیطهای  ممکن است با توجه به منبع آلودگی متفاوت باشد. منبع آلودگی

کرد. برای آلودگی بخش  بندی تقسیمتوان به دو دسته بخش تولیدی و مصرفی  می

                                                           
1. Adewuyi 
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کردند که مخارج دولت (، چهار رویکرد را معرفی 8611) همکارانو  1تولیدی، لوپز

بگذارد. رویکرد اول اشاره دارد به اینکه سطح اثر  زیست محیطتواند بر کیفیت  می

ها را  طور معمول با افزایش مخارج دولت همراه است؛ درخواست ی بالاتر که بهدرآمد

در  اثر درآمدی معروف است.این اثر به  دهد میافزایش  زیست محیطبرای بهبود کیفیت 

تر  که گرایش بیششود  هایی می باعث تقویت فعالیت دوم، افزایش مخارج دولت درویکر

هایی که گرایش زیادی به سرمایه فیزیکی  به سرمایه انسانی دارد که در مقایسه با فعالیت

اثر ترکیبی نام دارد. رویکرد است. این اثر،  مضر زیست محیطدارد، به میزان کمتری برای 

گذاری  افزایش سرمایه های دولت در جهت سوم اثر تکنولوژی نام دارد که افزایش هزینه

 های شود و انتشار دانش است که ممکن است منجر به توسعه تکنولوژی در تحقیق، توسعه

، 4و فرزانگان 8پور )قلی زیست به همراه دارد که میزان آلایندگی کمتری را برای محیط

در نهایت رویکرد چهارم )اثر مقیاس(، اشاره به وابستگی مخارج دولت و رشد (. 8612

حنی کوزنتس دارد. در این رویکرد افزایش مخارج دولتی ممکن است اقتصادی بر طبق من

برای  شود.تر در برخی از سطوح از تولید ناخالص داخلی  منجر به آلودگی بیش

های ناشی از بخش مصرفی، انتظار بر این است بر طبق اثر درآمدی، مخارج دولت  آلودگی

د حال و آینده هایی همچون بهداشت و آموزش موجب افزایش درآم در بخش

شود  زیست می محیط خود منجر به کاهش کیفیت نوبه بهتواند  کنندگان شود که می مصرف

از سوی دیگر بخشی از مخارج دولت در جهت وضع، اجرا و  (.8662، 1و کیم 3)فولرتون

خود ممکن است موجب  نوبه بهشوند که  زیستی به کار گرفته می قوانین محیط اثربخشی

کنند. نتیجه برآیند  زیست کمک می ایی شود که به افزایش کیفیت محیطه گسترش سازمان

به برتری دو اثر درآمدی و قوانین  زیست محیطاثر آلودگی ناشی از بخش مصرفی بر 

، احتمال بیشتری دموکراتیکهای  نسبت به یکدیگر بستگی دارد. در نظام محیطی زیست
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 دموکراتیکهای غیر  سبت به نظامتر ن گیرانه سخت محیطی زیستبرای تصویب قوانین 

بر  محیطی زیسترود که اثر قوانین  انتظار می دموکراتیکهای  بنابراین در نظام ؛وجود دارد

 محیطی زیستهای  موجب کاهش انتشار آلاینده درنتیجهاثر درآمدی غالب باشد که 

دولت ممکن دارند که مخارج (، بیان می8662) همکارانو  1خواهد شد. علاوه بر این لوپز

است از طریق تغییر در ترکیب کالاهای مصرفی در جهت استفاده از کالاهایی که میزان 

زیست شود. برای مثال  انتشار آلایندگی کمتری دارند، موجب کاهش آلودگی در محیط

عمومی را افزایش  ونقل حملگذاری در بخش  افزایش مخارج عمومی ممکن است سرمایه

خصوصی  ونقل حملعمومی در مقابل  ونقل حملبیشتر از سیستم استفاده  درنتیجهدهد و 

به همراه داشته باشد. در طرف مقابل  زیست محیطتواند میزان آلایندگی کمتری را بر  می

مثال سوخت  طور به) انرژیدر کشورهایی که دولت اقدام به پرداخت یارانه مصرف 

جب افزایش استفاده از کند این مسئله ممکن است مو خصوصی( می ونقل حملوسایل 

وسایل نقلیه خصوصی نسبت به وسایل نقلیه عمومی شود که موجب افزایش آلودگی در 

 شود. می زیست محیط

 

 پيشينه تحقيق. 3

های متعددی در رابطه با اثرگذاری دولت  در حوزه کاربردی و ادبیات تجربی، پژوهش

شده در این رابطه مربوط به  انجامشده است که تقریباً تمام مطالعات  زیست انجام بر محیط

بندی کرد.  توان به دو قالب تقسیم گرفته در این حوزه را می دهه اخیر است. مطالعات انجام

های  گیرند که اثر مخارج دولت را بر آلاینده در قالب اول آن دسته از مطالعات قرار می

رگذاری سهم مخارج (، به بررسی اث8611و همکاران ) 8لوپزبررسی نمودند.  زیست محیط

با روش  8661-1726های محیط زیستی در دوره  دولت در کالاهای عمومی بر آلاینده

که  دهد میکشور منتخب پرداختند. نتایص این مطالعه نشان  39یافته در  گشتاورهای تعمیم
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هایی  افزایش سهم مخارج دولت در کالاهای عمومی از کل مخارج دولت، میزان آلاینده

 8و پایزانوس 1. هالکوسدهد میتوجهی کاهش  اکسید سولفور را به میزان قابل دی همچون

با روش  8666-1726(، اثر مخارج دولت را بر انتشار سرانه گازها در دوره 8614)

کشور منتخب بررسی نمودند. نتایص این پژوهش نشان  99یافته در  گشتاورهای تعمیم

سرانه انتشار گازهای آلاینده دارد. همچنین که مخارج دولت اثر مستقیم منفی بر  دهد می

برای سطوح پایین درآمدی اکسید سولفور  اثر غیرمستقیم مخارج دولت بر میزان انتشار دی

 رویکرد(، با 8610) 4آدویی شود. منفی بوده و در هنگام افزایش درآمد این اثر مثبت می

کشور منتخب  36در  8611-1776در دوره های تابلویی در داده تلفیقی گروهی میانگین

اکسید کربن پرداخت.  ها و دولت بر میزان انتشار دی به بررسی اثر مخارج خانگی، بنگاه

اکسید کربن  که افزایش مخارج دولت موجب افزایش دی دهد میوهش نشان نتایص این پژ

مدت افزایش مخارج دولت موجب کاهش انتشار  شود و در کوتاه در بلندمدت می

یافته  (، با روش گشتاورهای تعمیم8610گالیناتو و گالیناتو ) ید کربن خواهد شد.اکس ید

اکسید کربن  زدایی و تولید گاز دی کشور منتخب اثر مخارج دولت بر میزان جنگل 18در 

که افزایش مخارج دولت، موجب افزایش  دهد میقرار دادند. نتایص نشان  موردبررسیرا 

شود که منجر به افزایش  میمدت  ید کشاورزی در کوتاهزدایی برای افزایش تول جنگل

شود اما در بلندمدت اثر معناداری یافت نشد. هالکوس و  اکسید کربن می تولید گاز دی

به  8662-1796در دوره  3کشور منتخب با روش اثرات ثابت پویا 73(، در 8610پایزانوس )

زیست پرداختند. نتایص نشان  بررسی اثر مخارج دولت بر انتشار گازهای آلاینده محیط

اکسید نیتروژن منفی اکسید سولفور و  مخارج دولت بر انتشار دی که اثر مستقیم دهد می

 اکسید کربن و دی نیتروژن مونواکسید معنادار نبوده است. است ولی این اثر بر انتشار دی

زیست  محیط کننده (، اثر مخارج دولت را بر سه نوع عامل آلوده8619و همکاران ) 1ژانگ
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شهر چین موردبررسی قرار  160یافته در  با روش گشتاورهای تعمیم 8613-8668در دوره 

 کننده آلودهکه مخارج دولت اثر متفاوتی بر سه عامل  دهد میدادند. نتایص نشان 

و  1سولفور، دوده اکسید دیاثر مخارج دولت به ترتیب بر  که نحوی بهدارد.  زیست محیط

 4شکل است. ارکولانو Uشکل معکوس و  U، کاهشی، 8یژن شیمیاییشاخص تقاضای اکس

زیست در کشورهای  (، اثر مخارج عمومی دولت را بر عملکرد محیط8612) 3و رومانو

موردبررسی قرار  8616-8668های تابلویی ساده در دوره  عضو اتحادیه اروپا با روش داده

فراگیر درباره اثرگذاری مخارج که یک مدل  دهد میدادند. نتایص این پژوهش نشان 

در سطح اروپا وجود ندارد. همچنین مخارج  زیست دولت در جهت حفاظت از محیط

زیست در  زیست اثر مثبتی بر بهبود کیفیت محیط عمومی دولت در جهت حفاظت از محیط

و کارایی  1اثر نهادها(، 8612پور و فرزانگان ) کشورهای عضو اتحادیه اروپا دارد. قلی

کشور عضو منا با روش  13زیست را در  رج دولت را در جهت حفاظت از محیطمخا

بررسی نمودند. نتایص این  8611-1770در دوره  0شده کامل حداقل مربعات معمولی تعدیل

اگر کیفیت حکمرانی در کشورهای موردبررسی بهبود یابد، مخارج  دهد میپژوهش نشان 

ش تولید گازهای آلاینده همچون زیست باعث کاه دولت برای حفاظت از محیط

خواهد شد، در غیر این  9میکرومتر( 16و ذرات معلق )با قطر کمتر از  کربن اکسید دی

زیست  تنهایی نقش معناداری در کمک به بهبود کیفیت محیط صورت مخارج دولت به

زیست در دوره  (، اثر مخارج دولت را بر محیط8612و همکاران ) 2نخواهد داشت. هوا

ی قرار دادند. موردبررس  شهر چین 823در  7یافته روش گشتاورهای تعمیمبا  8664-8618

که هر دو اثر ترکیبی و تکنولوژی مخارج دولت بر  دهد مینتایص این پژوهش نشان 
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رسد که اثر ترکیبی اندکی نسبت به اثر  ناچیزی دارند و به نظر می ریتأثزیست  محیط

های تابلویی در  استان چین به روش داده 46(، در 8612) 1هوانگ تر است. تکنولوژی قوی

اکسید سولفور بررسی نمود. نتیجه  اثر مخارج دولت را بر انتشار گاز دی 8614-8662وره د

اکسید سولفور با افزایش مخارج دولت در  که انتشار گاز دی دهد میاین پژوهش نشان 

(، اثر کارایی 8617) 4و وانگ 8هژی یابد. کاهش می زیست محیطهای حفاظتی از  برنامه

انه در دوره های روز مخارج دولت را بر کنترل آلودگی هوا در شهر پکن با استفاده از داده

و با روش حداقل مربعات معمولی موردبررسی قرار دادند. نتایص این پژوهش   8660-8611

پکن دارد و در در بهبود کیفیت هوا در  توجهی قابل تأثیرکه مخارج دولت  دهد مینشان 

یابد.  تدریص کاهش می بهبود کیفیت هوا بهاین  مخارج دولت برای  تأثیرطول زمان 

همچنین بیان کردند که یک رابطه مستقیم میان کارایی مخارج دولت برای ارتقا کیفیت 

 نیتروژن اکسید دیکربن،  اکسید دیهای هوا )  هوا در پکن وجود دارد و زمانی که آلاینده

( غلظت بالاتری دارند اثربخشی مخارج میکرومتر( 16و  ذرات معلق )با قطر کمتر از 

 دولت برای بهبود کیفیت هوا بیشتر است.

زیست  ا بر محیطگیرند که اثر اندازه دولت ر در قالب دوم مطالعاتی قرار می

و کیفیت (، اثر اندازه 1471آماده و همکاران ) اند. در این قالب موردبررسی قرار داده

های تابلویی در  با روش داده 8662-1771اکسید کربن در دوره  دولت را بر انتشار دی

 اجلاسکشورهای عضو سازمان همکاری و توسعه اقتصادی و کشورهای عضو سازمان 

که اندازه دولت اثر مثبت  دهد میموردبررسی قرار دادند. نتایص این پژوهش نشان اسلامی 

(، رابطه 8614) 1و کوبی 3ارد. برنواراکسید کربن د بر انتشار دی و کیفیت دولت اثر منفی

های تابلویی در  کشور منتخب با روش داده 38زیست را در  اندازه دولت و کیفیت محیط

که رابطه منفی  دهد میار دادند. نتیجه این پژوهش نشان قر موردبررسی 1770-1791دوره 
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(، 1474شهاب و ناصر صدرآبادی ) دارد. وجود زیست محیطمیان اندازه دولت و کیفیت 

با روش  8669-1779در دوره  زیست محیطهای اقتصادی دولت را بر کیفیت  اثر سیاست

آفریقا موردبررسی قرار  کشور منتخب منطقه خاورمیانه و شمال 9های تابلویی در  داده

مستقیمی با  تواند ارتباط مثبت و می های اقتصادی که سیاست دهد میدادند. نتایص نشان 

اکسید کربن  های هوا داشته باشد. همچنین اندازه دولت رابطه مثبت با انتشار دی آلاینده

. محمدزاده و قهرمانی ها مثبت است گذاری دولت بر افزایش آلاینده دارد و اثر سرمایه

کشور  46زیست در  (، اثر حکمرانی خوب و اندازه دولت را بر عملکرد محیط1470)

موردبررسی قرار دادند.  8618-8668یافته در دوره  ش گشتاورهای تعمیممنتخب با رو

که شاخص حکمرانی خوب تأثیر مثبت و بزرگ بودن  دهد مینتایص این پژوهش نشان 

(، اثرات مستقیم 1470زیست دارد. مداح و رئوفی ) عملکرد محیطحجم دولت اثر منفی بر 

با روش  1476-1413یست در دوره ز و غیرمستقیم اندازه دولت را بر آلودگی محیط

 دهد میزمان در ایران موردبررسی قرار دادند. نتایص این پژوهش نشان  سیستم معادلات هم

دارد. همچنین در الگوی پویا رابطه آلودگی انه که اندازه دولت تنها اثر مستقیم بر سر

            ت.اندازه دولت و سرانه آلودگی منفی و در الگوی ایستا این رابطه مثبت اس

 

 مدل تحقيق و روش برآورد. 4

-های زیستبا مرور مطالعات موجود در بررسی نقش و اندازه دولت در انتشار آلاینده

( و همچنین با توجه با 8610( و آدویی )8614(، برنوار و کوبی )8611محیطی نظیر لوپز )

خودرگرسیونی با اهداف که پژوهش حاضر در پی آن است؛ سه الگو بر اساس رهیافت 

( تصریح شده است در الگوی اول تمرکز بر کل انتشار آلاینده ARDLهای توزیعی )وقفه

-محیطی بخشمحیطی است. در الگوی دوم و سوم تمرکز بر انتشار آلاینده زیستزیست

های تولیدی و مصرفی است. بخش تولیدی شامل صنایع تولیدی و بخش مصرفی شامل 

باشد. همچنین هر الگو با توجه به نقل میو، عمومی و حملهای خانگی، تجاریبخش
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های جاری و مخارج عمرانی دولت به تولید به دو قالب لحاظ اندازه دولت و با نسبت هزینه

اکسید کربن تبیین شده است. نکته دیگر آنکه با توجه به وزن و سهمی و اثراتی که گاز دی

عنوان میزان  وهش از میزان انتشار این گاز بهزیست دارد؛ در این پژدر آلایندگی محیط

زیست استفاده شده است. توضیح بیشتر در موارد یادشده به شرح روابط آلایندگی محیط

 باشد.( می0( تا )1)
 

در این قالب هدف بررسی اثر اندازه دولت و شدت انرژی بر  قالب اول:-الگوی اول

 :که داریم نحوی اکسید کربن است. بهانتشار دی

                               ∑           
   
    

∑          
   
    ∑         

   
                              (1)  

 

صورت درصدی از تولید  اکسید کربن )کیلو تن( بهبیانگر انتشار دی     که در آن 

اکسید کربن )میلیارد ریال( و یا نسبت انتشار دی 1424ثابت سال  ناخالص داخلی به قیمت

بیانگر اندازه دولت بوده و برابر با مخارج کل     به تولید ناخالص داخلی حقیقی است. 

عنوان شدت انرژی برابر  نیز به   صورت درصدی از تولید ناخالص داخلی است.  دولت به

صورت درصدی از تولید ناخالص  ه معادل نفت خام( بهبا مصرف نهایی انرژی )میلیون بشک

 داخلی حقیقی )میلیون ریال( است.
 

های جاری و مخارج عمرانی در این قالب هدف بررسی اثر هزینه قالب دوم:-الگوی اول

 که داریم: نحوی اکسید کربن است. به)ترکیب مخارج( دولت و شدت انرژی بر انتشار دی

                                         ∑           
   
    

∑           
   
    ∑           

   
    ∑         

   
                                    (8)  

 

 های جاری دولت بوده و برابر با هزینه جاریبیانگر نسبت هزینه    که در آن، 

صورت درصدی از تولید ناخالص داخلی است. همچنین  ایی( دولت به)اعتبارات هزینه
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های نسبت مخارج عمرانی دولت بوده و برابر با مخارج عمرانی )تملک دارایی بیانگر    

 است. 1صورت درصدی از تولید ناخالص داخلی ایی( دولت بهسرمایه
 

رسی اثر اندازه دولت و شدت انرژیِ بخش در این قالب هدف بر قالب اول:-الگوی دوم

 که داریم: نحوی اکسید کربنِ بخش تولیدی است. بهتولیدی بر انتشار دی

                                     ∑             
   
    

∑          
   
    ∑           

   
                                                        (4)  

صورت  اکسید کربن بخش تولیدی )کیلو تن( بهبیانگر انتشار دی       که در آن 

)میلیارد ریال( و یا نسبت  1424افزوده بخش تولیدی به قیمت ثابت سال  درصدی از ارزش

     افزوده حقیقیِ بخش تولیدی است.  اکسید کربنِ بخش تولیدی به ارزشانتشار دی

رژیِ بخش تولیدی برابر با مصرف نهایی انرژیِ بخش تولیدی )میلیون عنوان شدت ان نیز به

افزوده حقیقیِ بخش تولیدی )میلیون  صورت درصدی از ارزش بشکه معادل نفت خام( به

 ریال( است.
 

های جاری و مخارج در این قالب هدف بررسی اثر هزینه قالب دوم:-الگوی دوم

اکسید کربنِ بخش تولیدی بر انتشار دی عمرانی )ترکیب مخارج( دولت و شدت انرژیِ

 که داریم: نحوی بخش تولیدی است. به
                                               

∑             
   
    ∑           

   
    ∑           

   
    

∑           
   
                                                                            (3)  

 

در این قالب هدف بررسی اثر اندازه دولت و شدت انرژیِ بخش  قالب اول:-الگوی سوم

 که داریم: نحوی اکسید کربنِ بخش مصرفی است. بهمصرفی بر انتشار دی

                                                           
و به جای نسبت مخارج  های جاری های جاری به تولید ناخالص داخلی از نسبت هزینه در ادامه برای اختصار به جای نسبت هزینه .1

 عمرانی دولت به تولید ناخالص داخلی از نسبت مخارج عمرانی استفاده خواهد شد.
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                              ∑              
   
    

∑          
   
    ∑            

   
         (1)  

اکسید کربن بخش مصرفی )کیلو تن( بیانگر انتشار دی        که در آن 

)میلیارد ریال(  1424افزوده بخش مصرفی به قیمت ثابت سال  صورت درصدی از ارزش به

افزوده حقیقیِ بخش مصرفی  اکسید کربنِ بخش مصرفی به ارزشو یا نسبت انتشار دی

رژیِ بخش مصرفی برابر با مصرف نهایی انرژیِ بخش عنوان شدت ان نیز به      است. 

افزوده حقیقیِ بخش  صورت درصدی از ارزش مصرفی )میلیون بشکه معادل نفت خام( به

 مصرفی )میلیون ریال( است.
 

های جاری و مخارج در این قالب هدف بررسی اثر هزینه قالب دوم:-الگوی سوم

اکسید کربنِ ش مصرفی بر انتشار دیعمرانی )ترکیب مخارج( دولت و شدت انرژیِ بخ

 که داریم: نحوی بخش مصرفی است. به
                                                  

∑              
   
    ∑           

   
    ∑           

   
    

∑            
   
                                                                                 (0)  

های موردنیاز از درگاه اینترنتی بانک مرکزی ها و داده لازم به توضیح است که داده

 ایران و بانک جهانی؛ و ترازنامه انرژی استخراج شده است.
 

 ها و نتایج تحقيق توصيف داده .1
 ها . توصيف داده1-9

دوره و در زیر  ها، میانگین متغیرهای اصلی پژوهش در کلجهت تبیین بهتر از داده

باشد. همچنین جهت درک بهتر فرایند ( می1) شده که به شرح جدول ها محاسبهدوره

( بالاترین میزان 1) ( نیز ترسیم شده است.  با توجه به جدول1حرکتی متغیرها، نمودار )

 3/7ساله پیش از انقلاب با رقم  0نسبت مخارج عمرانی دولت به تولید مربوط به دوره 
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درصد  8/19های جاری دولت به تولید ه است. در این زیر دوره نسبت هزینهدرصد بود

 است.  تر بزرگهای پس از انقلاب نیز  بوده که از اکثر زیر دوره

 

 
 

 . ميانگين متغيرهای پژوهش9جدول 

 مخارج

به  عمرانی دولت

GDP )درصد( 

 هایهزینه

 جاری دولت

 GDPبه 

 )درصد(

 اندازه

 دولت

 )درصد(

 GDP انتشار به

)کیلوتن به میلیارد 

 ریال(

مصرفی به  انتشار بخش

افزوده بخش  ارزش

)کیلوتن به  مصرفی

 میلیارد ریال(

تولیدی به  انتشار بخش

افزوده بخش  ارزش

)کیلوتن به  تولیدی

 میلیارد ریال(

 زیر دوره

 قبل از انقلاب 2/82 2/146 9/18 0/80 8/19 3/7

0/9 7/12 3/80 1/19 4/114 4/81 
جنگ دوره 

 تحمیلی

 1494برنامه اول و  2/82 137 7/88 8/10 3/16 7/1

 برنامه دوم 3/84 2/111 3/80 4/19 11 4/0

 برنامه سوم 12 8/133 87 4/19 2/18 1/3

 1427برنامه چهارم و  0/12 0/163 4/82 88 2/10 8/1

4/8 13 8/10 2/87 3/97 81 
برنامه پنجم و 

1471  

 میانگین کل دوره 7/88 1/188 9/88 8/81 1/11 1/0

 منبع: محاسبات پژوهش

 

های جاری به تولید و  روند نسبت هزینه 1418تا  1416از سال  1با توجه به نمودار 

نسبت  1414اندازه دولت افزایشی، نسبت مخارج عمرانی به تولید کاهشی است. در سال 

درصد رسید و  در  3/0و  1/14های جاری و مخارج عمرانی به تولید  به ترتیب  هزینه

زه دولت به دلیل شوک مثبت قیمت افزایش یافت. این جهش در اندا 1418مقایسه با سال 

روند  1414بوده است. پس از سال  1414نفت و همچنین افزایش تولید نفت ایران در سال 

های جاری دولت به  اندازه دولت تا انقلاب اسلامی کاهشی است. همچنین نسبت هزینه

میزان  به 1419کند ولی در سال  طی می 1410تولید نیز روندی مشابه و کاهشی را تا سال 
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یابد. روند حرکتی نسبت مخارج عمرانی دولت  افزایش می 1410درصد نسبت به سال  7/8

( روندی افزایشی را نشان 1411سال  جز به) 1419تا سال  1414به تولید پس از سال 

نسبت مخارج عمرانی ، 1409. پس از انقلاب و تا پایان جنگ تحمیلی در سال دهد می

نسبت های توسعه پس از آن بوده است. همچنین  ز تمام برنامهبالاتر ا 0/9دولت با رقم 

درصد نشان از نقش بالای دولت  7/12جاری دولت نیز در آن زیر دوره با رقم های هزینه

در اقتصاد دارد که با توجه به شرایط سخت کشور در دوره جنگ و نااطمینانی در کشور 

ین میزان از دخالت دولت در اقتصاد گذاران در داخل و خارج کشور، ا برای جذب سرمایه

( روند نسبت مخارج عمرانی دولت به 1رسد. با توجه به نمودار ) امری طبیعی به نظر می

های جاری  تولید تا پایان دوره جنگ تحملی کاهشی است. همچنین روند نسبت هزینه

تا سال  1406افزایشی است ولی پس از سال  1406دولت به تولید و اندازه دولت تا سال 

قیمت  توجه قابلشود. برخلاف کاهش   این دو متغیر با کاهش محسوس مواجه می 1403

های جاری دولت به تولید و اندازه دولت روندی افزایشی  ، نسبت هزینه1401نفت در سال 

کند. ولی این دو متغیر در سال پایانی جنگ همانند نسبت مخارج  طی می 1400را تا سال 

های جاری در برنامه اول توسعه، نسبت هزینه شود. لید دچار کاهش میعمرانی دولت به تو

زیرا  درصد رسید. 8/10و  7/1، 3/16و مخارج عمرانی به تولید و اندازه دولت به ترتیب به 

سازی در قالب  پس از جنگ، سیاست خصوصی ایجادشدههای مالی  با توجه به محدودیت

موجب کاهش دخالت  رو ازاینت قرار گرفت و برنامه تعدیل اقتصادی در کشور در اولوی

جز  (، روند اندازه دولت در برنامه اول توسعه به1با توجه به نمودار )  دولت در اقتصاد شد.

های حاصل از  افزایشی است و با توجه به سیاست دولت برای بازسازی ویرانه 1491سال 

این دوره این است که با شروع  جنگ، این روند افزایشی دور از انتظار نبود. نکته جالب در

و جهش قیمت نفت در این سال، درآمد نفتی ایران  1407حمله عراق به کویت در سال 

های جاری دولت  رو در این سال نسبت هزینه بیشتر به مخارج عمرانی  هدایت شد و ازاین

 .به تولید کاهش یافت
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 عمرانی به توليد )درصد(های جاری و مخارج . اندازه دولت و نسبت هزینه9نمودار

 منبع: محاسبات پژوهش    
 

عمرانی نسبت مخارج جاری به تولید و هم های نسبت هزینهدر برنامه دوم توسعه هم 

که نشان از افزایش  رسیددرصد  4/0و  11و به ترتیب به میزان  دولت به تولید افزایش یافت

( اندازه دولت 1توجه به نمودار )نقش کل دولت در اقتصاد است. در برنامه دوم توسعه با 

های  دچار کاهش شد اما میان این دو سال از لحاظ ترکیب هزینه 1499و  1491در دو سال 

ترکیب مخارج به نفع مخارج عمرانی در مقابل  1491دولت تفاوت وجود دارد. در سال 

ولت توجه قیمت نفت، د قابلبا کاهش  1499های جاری تغییر یافت ولی در سال  هزینه

برای مقابله با کسری بودجه، مخارج عمرانی را کاهش داد. در برنامه سوم توسعه میزان 

ماند ولی ترکیب مخارج دولت درصد بدون تغییر  4/19با رقم  نقش دولت در اقتصاد ایران

عمرانی دولت نسبت به تولید در مقایسه با نسبت مخارج دچار تغییر شد. به صورتی که 

 2/18های جاری دولت به تولید به رقم و نسبت هزینه کاهش درصد 1/3رقم برنامه دوم 

تواند نشان از این موضوع باشد  درصد افزایش یافت. این تغییر در ترکیب مخارج دولت می

. نسبت کار دولتی بوده است سیاست دولت در آن دوران در جهت افزایش نیرویکه 
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که  1428جز سال  به( 1ا توجه به نمودار )های جاری دولت به تولید از برنامه سوم ب  هزینه

نسبت مخارج عمرانی دولت  روند افزایشی داشته است. ها سالاندکی کاهش یافت در بقیه 

ی برنامه سوم توسعه ها سالروند افزایشی و در دیگر  1428و  1421های  به تولید نیز در سال

 .دهد میدچار کاهش را نشان 

جاری دولت به تولید در مقایسه با برنامه سوم، های هزینهنسبت در برنامه چهارم توسعه 

این تغییرات بیش از پیش  یابد. درصد افزایش می 9/6درصد و مخارج عمرانی  3

سابقه ها و نهادهای دولتی در کشور بوده و عمدتاً از افزایش بی دهنده گسترش بنگاه نشان

گرفته است. بر این  نشأتت آن افزایش چشمگیر درآمد نف تبع بهقیمت جهانی نفت و 

اساس در برنامه چهارم توسعه، بیشترین میزان از دخالت دولت در اقتصاد ایران نسبت به 

توجه است.  ای که در برنامه چهارم توسعه قابل وجود دارد. مسئلههای توسعه  دیگر برنامه

شی از پرونده ایجادشده ناهای  به دلیل تنش 1429نظیر قیمت نفت در اوایل سال  افزایش کم

ی جاری و مخارج عمرانی ها ایران و به دنبال آن افزایش اندازه دولت، نسبت هزینه ای هسته

ها در ایران با افزایش درآمدهای نفتی، میزان  طور معمول دولت دولت به تولید است که به

دهند و در هنگام کاهش درآمد نفت به دنبال  دخالت را در اقتصاد کشور افزایش می

باشند.  روند کاهشی در اندازه دولت تا سال  سازی و کاهش اندازه دولت می یخصوص

به تولید نیز روند  نسبت مخارج عمرانی 1427و  1422ی ها سالیابد و در  ادامه می 1427

 جاری دولت به تولید تقریباً ثابت بوده است.های  کاهشی داشته و نسبت هزینه

سازی، نقش دولت  ش گرایش دولت به خصوصیدر برنامه پنجم توسعه، به دلیل افزای

های  تواند ناشی از محدودیت  یابد. البته دلیل این موضوع می در اقتصاد ایران کاهش می

. ها و کاهش قیمت نفت در آن دوران باشد تحریم دلیل بهدرآمدی دولت در فروش نفت 

ضعیت سیاسی مصر ها از و به دلیل افزایش نگرانی 1476( در سال 1با توجه به نمودار )

دلار رسید که این موضوع موجب افزایش اندازه  166قیمت نفت پس از مدتی به بالای 

ولت و های نفتی و بانکی، اندازه د و با شروع تحریم 1471دولت و ترکیب آن شد. در سال 

با شیب تند کاهش یافت. پس از سال  1471سال  های جاری دولت به تولید در نسبت هزینه
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های جاری به تولید و اندازه دولت افزایشی بود که  روند نسبت هزینه 1471سال تا  1471

، 73ای در سال  شاید به دلیل نااطمینانی و وضعیت نامناسب اقتصادی تا قبل توافق هسته

در دوره برنامه دولت سعی کرده است جای خالی بخش خصوصی در اقتصاد را پر کند. 

به دلایلی  1471رج عمرانی دولت به تولید در سال ، نسبت مخا1471پنجم توسعه و سال 

طی این دوره  ها سالدرصد رسید. در دیگر  2/1درصدی به  8شد با کاهشی مطرح که 

تر از  ، نسبت مخارج عمرانی افزایش یافت هرچند که میزان این افزایش کم1473سال  جز به

 باشد.درصد می 1/6

ها ناخالص داخلی حقیقی در زیر دورهاکسید کربن به تولید  نسبت انتشار کل دی

واحد )کیلو تن به میلیارد ریال( در قبل  9/18از  که نحوی بهروندی افزایشی داشته است. 

رسد که البته بالاترین میزان در  می ی برنامه پنجم توسعهها سالدر واحد  2/87انقلاب به 

اکسید کربنِ بخش  ر دیشود. روند نسبت انتشا محسوب می موردبررسیهای  تمام زیر دوره

حقیقیِ بخش مصرفی، پس از انقلاب تا برنامه دوم توسعه  افزوده ارزشمصرفی نسبت به 

 2/111واحد )کیلو تن به میلیارد ریال( در دوران جنگ به  4/114روندی افزایشی بوده و از 

 رسد. واحد در برنامه دوم توسعه می

اکسید کربنِ بخش  نسبت انتشار دی دپس از برنامه دوم تا برنامه پنجم توسعه، رون

اکسید کربنِ بخش مصرفی در  میزان نسبت انتشار دی که نحوی بهمصرفی کاهشی است. 

واحد )کیلو تن به  3/97ها یعنی  برنامه پنجم توسعه به کمترین میزان در تمام زیر دوره

افزوده حقیقی  اکسید کربن بخش تولیدی به ارزش نسبت انتشار دیرسد.  می  میلیارد ریال(

واحد )کیلو تن  2/82 ساله پیش از انقلاب و برنامه اول توسعه 0بخش تولیدی نیز در دوره 

ها است. کمترین میزان این است که بالاترین میزان نسبت به سایر زیردوره به میلیارد ریال(

دار م توسعه است. همچنین با توجه به نموواحد بوده که مربوط به برنامه سو 12شاخص نیز 

راستا با روند حرکتی انتشار  هم تقریباًاکسید کربن  انتشار کل دی ( است، روند حرکتی8)

اکسید کربن  کلی روند انتشار کل دی طور بهاکسید کربن بخش مصرفی در ایران است.  دی

 دچار با افزایش همراه بوده است. ها سالجز چندین سال در اکثر  در ایران به
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 اکسيد کربن در قالب کلی و بخشی )ميليون تن معادل نفت خام(. انتشار دی2نمودار

 منبع: محاسبات پژوهش   

 

 . نتایج تحقيق1-2

مدت نیازمند های توزیعی، برآورد الگوی کوتاهدر رهیافت خودرگرسیونی با وقفه

بیزین -تعیین وقفه بهینه است. با توجه به تعداد مشاهدات در این پژوهش از معیار شوارتز

شده است. در الگوهای اول )هر دو قالب( بر اساس کمینه  تعیین وقفه بهینه استفاده برای

شده است. در ادامه ابتدا آزمون ریشه واحد  بیزین، وقفه بهینه برابر با یک انتخاب-شوارتز

شود. سپس برآورد الگوها با رهیافت مذکور برآورد و نتایص حاصله در انجام ارائه می

های ریشه واحد جهت بررسی پایایی متغیرها از آزمون شده است. شگزار 9تا  8جداول 

 شده است. ( گزارش8) جدول در نتایص یافته و فیلیپس انجام خلاصهفولر تعمیم-دیکی
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 PPو  ADF ریشه واحد هایآزمون: 2 جدول

 متغیرها

 پرون-فیلیپس یافتهفولر تعمیم-دیکی

 تفاضل مرتبه اولدر  در سطح در تفاضل مرتبه اول در سطح

 آماره

 آزمون

 سطح

 احتمال

 آماره

 آزمون

 سطح

 احتمال

 آماره

 آزمون

 سطح

 احتمال

 آماره

 آزمون

 سطح

 احتمال

)نسبت انتشار کل      

 اکسید کربن( دی
8/8- 32/6 1/0- 66/6 1/8- 11/6 0/11- 66/6 

اکسید  )نسبت انتشار دی       

 کربن بخش تولیدی(
1/4- 18/6 1/1- 66/6 1/4- 18/6 8/9- 66/6 

)نسبت انتشار          

 اکسید کربن  بخش مصرفی( دی
9/1- 98/6 7/0- 66/6 7/1- 03/6 7/0- 66/6 

 66/6 -1/0 11/6 -6/4 66/6 -1/0 19/6 -7/8 )اندازه دولت(    

 66/6 -8/0 88/6 -2/8 66/6 -1/0 84/6 -9/8 دولت( های جاری )نسبت هزینه    

 66/6 -3/9 49/6 -2/1 66/6 -3/9 38/6 -9/1 )نسیت مخارج عمرانی دولت(    

 66/6 -0/3 34/6 -9/1 61/6 -3/4 37/6 -19/1 )شدت انرژی(   

 66/6 -3/0 30/6 -8/6 66/6 -3/0 11/6 -1/8 )شدت انرژی بخش تولیدی(     
)شدت انرژی بخش       

 مصرفی(
49/6- 72/6 8/1- 66/6 11/6- 79/6 8/1- 66/6 

 های پژوهشمنبع: یافته

 

کدام از متغیرهای موردبررسی در این تحقیق دارای درجه  هی  (8) مطابق با جدول

 انباشتگی مرتبه دوم نبوده و تمام متغیرها با یک تفاضل پایا است.

 

 نتایج حاصل از برآورد الگوی اول 
اکسيد )اندازه دولت، شدت انرژی و نسبت انتشار کل دیقالب اول -برآورد الگوی اول -

 کربن(:

اکسید کربن الگوی با هدف تحلیل اثر اندازه دولت و شدت انرژی بر نسبت انتشار کل دی

 شده است.  ( گزارش4) قالب اول برآورد و نتایص در جدول-اول
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 قالب اول-. نتایج برآورد الگوی اول3 جدول

 سطح احتمال tآماره  ضریب متغيرهای توضيحی

 مدت کوتاه

 6664/6 72/4 37/6 (  )     اکسید کربن با یک وقفه( )نسبت انتشار کل دی

)اندازه دولت(      617/6 38/6 090/6 

)شدت انرژی(     18/6 37/4 661/6 

  11/6- 28/3- 666/6 

 بلندمدت
)اندازه دولت(      63/6 31/6 099/6 

()شدت انرژی     84/6 00/4 6669/6 

   = 71/6                               ̅  = 71/6                               
 = 28/4                           

 = 08/4  

 آزمون نرمالیتی
 33/8 مقدار آماره

 87/6 سطح احتمال

 آزمون خودهمبستگی سریالی
 91/1 مقدار آماره

 17/6 سطح احتمال

 آزمون ناهمسانی واریانس
 34/6 مقدار آماره

 92/6 سطح احتمال

 هاآزمون کرانه

 آماره آزمون دو کرانه کرانه یک سطح خطا

 29/0 22/1 درصد1

 62/1 43/3 درصد1 47/1

 44/3 04/4 درصد16

 ضریب جمله تصحیح خطا است.  اکسید کربن به تولید ناخالص داخلی است. متغیر وابسته نسبت انتشار کل دی

 های پژوهشمنبع: یافته
 

اکسید  انتشار دیمدت اندازه دولت اثر معناداری بر  در کوتاه دهد مینتایص برآورد نشان 

نتایص در  همراه است. اکسید کربن ندارد ولی شدت انتشار با اثری مثبت بر انتشار دی کربن

از  متأثراکسید کربن تنها  انتشار دی که نحوی بهمدت است بلندمدت نیز مشابه با کوتاه

اندازه اثرگذاری این عامل برابر با پذیرد. می تأثیرمستقیم از آن  طور بهشدت انرژی بوده و 

است. بدان مفهوم که با افزایشی یک درصدی در شدت انرژی، نسبت انتشار کل  84/6

 یابد. یدرصد افزایش م 84/6به میزان  اکسید کربن به تولید دی
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های خودهمبستگی های تشخیصی حاکی از آن است که در آزموننتایص آزمون

 -گادفری(، آزمون نرمالیتی و ناهمسانی واریانس )بر اساس بریوش-)براساس بریوش

همبستگی، نرمال بودن و همسانی گادفری(، فرضیه صفر مبنی بر عدم وجود خود -پادگان

منظور اطمینان از امکان وجود رابطه بلندمدت  د. بهشوواریانس در جملات پسماند رد نمی

شود که نتایص آن در جدول انجام می 1هاو وجود تصریح مناسب بین متغیرها، آزمون کرانه

است و از کرانه یک و دو در  47/1شده است. بر این اساس مقدار آماره آزمون  ( خلاصه4)

جود رابطه بلندمدت میان شدت رو فرض عدم و تر است. ازاین درصد بزرگ 1سطح خطای 

به تولید ناخالص داخلی در سطح  اکسید کربن انتشار، اندازه دولت و نسبت انتشار کل دی

 شود. درصد پذیرفته نمی 71اطمینان 
 

های جاری و نسبت مخارج عمرانی دولت، شدت قالب دوم )نسبت هزینه-برآورد الگوی اول -

 کربن(:اکسيد انرژی و نسبت انتشار کل دی

های جاری و قالب دوم با هدف تحلیل اثر ترکیب مخارج دولت )هزینه-الگوی اول

اکسید کربن برآورد و نتایص در مخارج عمرانی دولت( و شدت انرژی بر نسبت انتشار دی

-که نسبت هزینه دهد مینشان مدت  شده است. نتایص برآورد در کوتاه ( گزارش3) جدول

مخارج عمرانی دولت اثری منفی )در سطح اطمینان  نسبت دولت اثر مثبت وهای جاری 

قالب  مانند بهاکسید کربن دارد. شدت انتشار نیز  درصد( بر نسبت انتشار کل دی 76تقریباً 

های هزینهاکسید همراه است. در بلندمدت نیزنسبت  اول، با اثری مثبت بر انتشار کل دی

که به ازای یک  نحوی اکسید کربن دارد. به یجاری دولت اثر مستقیم )نامطلوب( بر انتشار د

اکسید کربن به تولید  جاری دولت، نسبت انتشار دیهای نسبت هزینه افزایش دردرصدی 

تواند  سو می های جاری دولت از یکافزایش نسبت هزینه یابد. میافزایش درصد  49/6

ها  تولیدی و بنگاه افزایش سرمایه انسانی نسبت به سرمایه فیزیکی در سیستم دهنده نشان

وجود آورد. همچنین افزایش  بهرود آلایندگی کمتری را برای محیط  باشد که انتظار می

                                                           
1. Bounds Test 

 [
 D

O
I:

 1
0.

29
25

2/
je

m
r.

9.
36

.1
95

 ]
 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

22
86

45
4.

13
98

.9
.3

6.
6.

0 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 n

de
a1

0.
kh

u.
ac

.ir
 o

n 
20

26
-0

5-
14

 ]
 

                            23 / 41

http://dx.doi.org/10.29252/jemr.9.36.195
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.22286454.1398.9.36.6.0
https://ndea10.khu.ac.ir/jemr/article-1-1815-fa.html


298  18، تابستان 36/ شماره سازی اقتصادیفصلنامه تحقيقات مدل 

 

ای دولت به وسایل  تواند ناشی از افزایش اعتبارات یارانه های جاری دولت مینسبت هزینه

های محیط زیستی  عمومی همچون مترو باشد که موجب کاهش آلاینده ونقل حمل

دهنده افزایش  تواند نشان جاری دولت میهای هزینهسوی مقابل افزایش نسبت  شود. در می

های مصرفی همچون بنزین برای خودروهای شخصی باشد که  ها برای سوخت یارانه

های هزینهزیستی شود. همچنین افزایش نسبت های محیط تواند موجب افزایش آلاینده می

به  کار دولتی ها حقوق و دستمزد نیروی ختیتواند ناشی از افزایش میزان پردا جاری می

های دولتی  های دولت و بنگاه کار در جهت گسترش فعالیت علت افزایش استخدام نیروی

های  توانند موجب افزایش آلاینده مستقیم با افزایش میزان سوخت می طور بهباشد که 

اثرها توان گفت که در اقتصاد ایران برآیند  زیستی شوند. با توجه به نتیجه حاصله میمحیط

  های جاری دولت بر آلایندهمثبت و منفی با برتری اثر مثبت )نامطلوب( نسبت هزینه

عمرانی دولت نیز در بلندمدت اثر مخارج همچنین نسبت  زیستی همراه است.محیط

که با افزایشی  نحوی اکسید کربن به تولید دارد به کل دیمعکوس )مطلوب( بر نسبت انتشار 

اکسید کربن به میزان  عمرانی دولت، نسبت کل انتشار دیمخارج یک درصدی در نسبت 

 عمرانی دولت برمخارج یابد. در واقع اثر معکوس )مطلوب( نسبت  درصد کاهش می 13/6

بازسازی منابع طبیعی، کمک و  توان در دلایلی نظیر احیا واکسید کربن را می انتشار دی

تر  ای در زمینه ارتقا تکنولوژی در جهت مصرف بهینه های تحقیق و توسعه تسهیلات به طرح

ها در  ها برای تسریع فعالیت سوخت در تولید با میزان آلایندگی کمتر، ارتقا زیرساخت

های  عمومی به سمت سیستم ونقل حملجهت کاهش آلایندگی، نوسازی و ارتقا ناوگان 

با میزان آلایندگی کمتر همچون مترو جستجو کرد. همچنین باید به این نکته  ونقل حمل

تواند  ها می ها مانند ارتقا راه های عمرانی در جهت بهبود زیرساخت اشاره کرد که فعالیت

اکسید کربن شود ولی احتمالاً این اثر در  در مرحله اجرا طرح موجب افزایش انتشار دی

عمرانی دولت ناچیز است. علاوه بر این مخارج مطلوب ناشی از افزایش نسبت  مقابل اثرات

اکسید کربن بر تولید دارد و با  شدت انرژی نیز اثری مستقیم بر نسبت انتشار کل دی

اکسید کربن به تولید به میزان  افزایشی یک درصدی در این عامل، نسبت انتشار کل دی
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های تشخیصی بیانگر پذیرش فرضیه صفر مبنی بر زموننتایص آیابد.  درصد افزایش می 36/6

باشد. همبستگی، نرمال بودن و همسانی واریانس در جملات پسماند میعدم وجود خود

که فرض عدم وجود  دهد میبوده و نشان  36/3 ها برابر باهمچنین مقدار آماره آزمون کرانه

دولت، نسبت مخارج عمرانی های جاری رابطه بلندمدت میان شدت انتشار، نسبت هزینه

 شود. درصد پذیرفته نمی 71در سطح اطمینان  اکسید کربن دولت و نسبت انتشار دی
 

 قالب دوم-. نتایج برآورد الگوی اول4 جدول

 سطح احتمال tآماره  ضریب متغيرهای توضيحی

 مدت کوتاه

اکسید کربن با یک وقفه(  )نسبت انتشار کل دی     (  ) 00/6 87/2 666/6 

 624/6 99/1 14/6     های جاری دولت( )نسبت هزینه 

 162/6 -03/1 -17/6     )نسبت مخارج عمرانی دولت( 

 6660/6 91/4 13/6   )شدت انرژی(

  43/6- 78/3- 666/6 

 بلندمدت

های جاری دولت( )نسبت هزینه      49/6 73/1 617/6 

)نسبت مخارج عمرانی دولت(      13/6- 24/1- 693/6 

)شدت انرژی(      36/6 18/0 666/6 

     = 71/6                     ̅  = 73/6                                      
 =  20/4              

 = 00/4  

 آزمون نرمالیتی
 14/8 مقدار آماره

 82/6 سطح احتمال

 آزمون خودهمبستگی سریالی
 19/6 مقدار آماره

 24/6 سطح احتمال

 آزمون ناهمسانی واریانس
 47/6 مقدار آماره

 21/6 سطح احتمال

 هاآزمون کرانه

 آماره آزمون دو کرانه کرانه یک سطح خطا

 31/1 89/3 درصد 1

 68/3 62/4 درصد 1 36/3

 34/4 10/8 درصد 16

 ضریب جمله تصحیح خطا است.  اکسید کربن به تولید ناخالص داخلی است. متغیر وابسته نسبت انتشار کل دی

 های پژوهشمنبع: یافته
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 نتایج حاصل از برآورد الگوی دوم 
قالب اول )اندازه دولت، شدت انرژی بخش توليدی و نسبت انتشار کل -برآورد الگوی دوم -

 اکسيد کربن بخش توليدی(:دی

اثر اندازه دولت و شدت انرژیِ بخشِ تولیدی بر قالب اول با هدف تحلیل -الگوی دوم

برآورد و  حقیقی بخش تولیدی افزوده ارزشبه  اکسید کربن بخش تولیدینسبت انتشار دی

 مانند بهمدت  در کوتاه دهد میشده است. نتایص برآورد نشان  ( گزارش1) نتایص در جدول

اکسید کربنِ بخشِ  قالب مشابه در الگوی اول، اندازه دولت اثر معناداری بر انتشار دی

ایی یک تولیدی ندارد. شدت انتشار بخش تولیدی در دوره جاری اثری مثبت و با وقفه

در بلندمدت اندازه دولت اثر . اکسید کربن بخش تولیدی دارد ساله اثری منفی بر انتشار دی

که به ازای یک درصد  نحوی اکسید کربن بخش تولیدی دارد. به دیمعکوس بر انتشار 

 34/6اکسید کربنِ بخشِ تولیدی را به میزان  افزایش در اندازه دولت، نسبت انتشار دی

مدت در بلندمدت با  درصد کاهش خواهد داد. شدت انتشار بخش تولیدی برخلاف کوتاه

-صی نیز دلالت بر عدم وجود خودهای تشخینتایص آزموناثر معناداری همراه نیست. 

ها نیز همبستگی، نرمال بودن و همسانی واریانس در جملات پسماند دارد. آزمون کرانه

حاکی از وجود رابطه بلندمدت میان شدت انرژی بخش تولیدی، اندازه دولت و نسبت 

 درصد است. 76افزوده بخش تولیدی در سطح اطمینان  انتشار بخش تولیدی به ارزش
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 قالب اول-. نتایج برآورد الگوی دوم1 دولج

 tآماره  ضریب متغيرهای توضيحی
سطح 

 احتمال

 مدت کوتاه

 اکسید کربن بخش تولیدی با یک وقفه( )نسبت انتشار دی

      (  ) 
07/6 36/9 666/6 

 186/6 -12/1 -14/6     )اندازه دولت( 

)شدت انرژِی بخش تولیدی(        11/4 78/3 666/6 

)شدت انرژِی بخش تولیدی با یک وقفه(       (  ) 17/8- 02/4- 661/6 

  41/6- 21/4- 661/6 

 بلندمدت
)اندازه دولت(      34/6- 98/1- 674/6 

)شدت انرژِی بخش تولیدی(       21/1 10/1 816/6 

   = 97/6                     ̅  = 99/6                                          
 = 20/3               

 = 08/3  

 آزمون نرمالیتی

 31/6 مقدار آماره

سطح 

 احتمال
97/6 

 آزمون خودهمبستگی سریالی

 73/6 مقدار آماره

سطح 

 احتمال
47/6 

 آزمون ناهمسانی واریانس

 79/1 مقدار آماره

سطح 

 احتمال
16/6 

 هاکرانهآزمون 

 سطح خطا
کرانه 

 یک
 آماره آزمون دو کرانه

 29/0 22/1 درصد1

 62/1 43/3 درصد1 29/4

 44/3 04/4 درصد16

ضریب جمله تصحیح   اکسید کربن بخش تولیدی به تولید ناخالص داخلی است. متغیر وابسته نسبت انتشار کل دی

 خطا است.

 های پژوهشمنبع: یافته
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های جاری و نسبت مخارج عمرانی دولت، شدت قالب دوم )نسبت هزینه-دومبرآورد الگوی  -

 اکسيد کربن بخش توليدی(: انرژی بخش توليدی و نسبت انتشار کل دی

قالب دوم با هدف تحلیل اثر ترکیب مخارج دولت و شدت انرژی بخش -الگوی دوم

( 0) در جدولاکسید کربن بخش تولیدی برآورد و نتایص تولیدی بر نسبت انتشار دی

جاری دولت  هایهزینهمدت نسبت  در کوتاه دهد میشده است. نتایص برآورد نشان  گزارش

بخش تولیدی  افزوده ارزشاکسید کربن بخش تولیدی به  اثر معناداری بر نسبت انتشار دی

دارد. شدت انرژی  ایی یک ساله اثر منفی بر انتشار ندارد ولی مخارج عمرانی دولت با وقفه

این  اکسید کربن مدت با اثر مثبت بر انتشار کل دیبخش تولیدی نیز مشابه با قبل در کوتاه

 بخش همراه است. 
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 قالب دوم-. نتایج برآورد الگوی دوم6 جدول

 سطح احتمال tآماره  ضریب متغيرهای توضيحی

 مدت کوتاه

 وقفه(اکسید کربن بخش تولیدی با یک  )نسبت انتشار دی 

      (  ) 
17/6 78/1 666/6 

 481/6 -66/1 -11/6     های جاری دولت( )نسبت هزینه 

 961/6 42/6 67/6     )نسبت مخارج عمرانی دولت( 

با یک وقفه( )نسبت مخارج عمرانی دولت    (  ) 10/6- 34/8- 617/6 

 6661/6 39/3 92/8      )شدت انرژی بخش تولیدی( 

 668/6 -82/4 -84/8 (  )     )شدت انرژی بخش تولیدی با یک وقفه( 

  31/6- 76/3- 666/6 

 بلندمدت

های جاری دولت( )نسبت هزینه      89/6- 69/1- 87/6 

)نسبت مخارج عمرانی دولت(      11/1- 87/8- 689/6 

)شدت انرژی بخش تولیدی(       44/1 8/1 849/6 

     = 28/6                 ̅  = 97/6                                   
 =  29/3                

 = 11/3  

 آزمون نرمالیتی
 12/6 مقدار آماره

 76/6 سطح احتمال

 آزمون خودهمبستگی سریالی
 94/6 مقدار آماره

 32/6 سطح احتمال

 آزمون ناهمسانی واریانس
 27/6 آمارهمقدار 

 11/6 سطح احتمال

 هاآزمون کرانه

 آماره آزمون دو کرانه کرانه یک سطح خطا

 82/0 11/1 درصد1

 91/3 28/4 درصد1 48/3

 61/3 84/4 درصد16

ضریب جمله تصحیح   اکسید کربن بخش تولیدی به تولید ناخالص داخلی است. متغیر وابسته نسبت انتشار کل دی

 خطا است.

 های پژوهشمنبع: یافته
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اکسید کربنِ  جاری دولت اثر معناداری بر انتشار کل دی هایهزینهدر بلندمدت نسبت 

سو افزایش نسبت  تواند ناشی از این باشد که از یک . این نتیجه میبخش تولیدی ندارد

ان هایی دولت برای حقوق کارکن تواند ناشی از افزایش پرداختی جاری دولت می هایهزینه

های دولتی از طریق افزایش  ها و ارگان دولتی باشد که در جهت گسترش فعالیت بنگاه

شود. اثری که با  جب اثر ترکیبی میگیرد و این موضوع مو کار صورت می استخدام نیروی

شود. در  محیطی میهای زیست موجب کاهش آلاینده شده مطرحتوجه به مبانی نظری 

های  تواند میزان آلاینده ها، می ثر گسترش فعالیتی در اطرف مقابل، مصرفِ بیشتر انرژ

با توجه به عدم  درمجموعاکسید کربن را افزایش بدهد.  محیطی همچون دیزیست

اکسید کربنِ بخش  جاری دولت اثر معناداری بر انتشار کل دی هایهزینهاثرگذاری نسبت 

وب( و مثبت )نامطلوب( با کنش دو اثر منفی )مطل توان اظهار داشت که برهم تولیدی می

 است.  شده خنثییکدیگر 

دولت با اثری معکوس )مطلوب( همراه نسبت مخارج عمرانی مطابق با انتظار نظری 

دولت، نسبت انتشار نسبت مخارج عمرانی که به ازای یک درصد افزایش در  نحوی  است. به

یابد. این اثرگذاری  میدرصد کاهش  11/1اکسید کربنِ بخش تولیدی به میزان  دی کل 

ای در جهت ارتقا  های تحقیق و توسعه تواند ناشی از کمک و تسهیلات به طرح مطلوب می

های تولیدی باشد. همچنین گسترش و تقویت  تکنولوژی و مصرف بهینه انرژی در بخش

های تولیدی از طریق  های بنگاه و تسریع فعالیت زیست محیطکننده از های حفاظت سازمان

های  تواند موجب کاهش انتشار آلاینده ای، ارتباطات، برق و غیره می ود شبکه جادهبهب

تر بیان شد که  اکسید کربن شود. البته پیش محیطی بخش تولیدی همچون دیزیست

های  تواند موجب افزایش انتشار آلاینده عملیات زیرساختی همچون ساخت جاده می

زیست احتمالاً این اثر مخرب بر محیط محیطی در مراحل اجرای طرح شود ولیزیست

با اثری  بلندمدتناچیز است.شدت انرژی بخش تولید مشابه با قالب اول در این الگو در 

 اکسید کربن همراه نیست.نتشار دیمعنادار بر ا
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همبستگی، نرمال بودن و همسانی های تشخیصی حاکی از عدم وجود خودآزمون

-در آزمون کرانه 48/3مچنین با توجه به مقدار آماره واریانس در جملات پسماند است. ه

 هایهزینهنسبت ها، فرض عدم وجود رابطه بلندمدت میان شدت انرژیِ بخش تولیدی، 

به  اکسید کربن بخش تولیدیِ دولت، نسبت مخارج عمرانی دولت و نسبت انتشار دیجاری 

 شود.یدرصد پذیرفته نم 76در سطح اطمینان  افزوده بخش تولیدی ارزش
 

 نتایج حاصل از برآورد الگوی سوم 
قالب اول )اندازه دولت، شدت انرژی بخش مصرفی و نسبت انتشار کل -برآورد الگوی سوم -

 اکسيد کربن بخش مصرفی(:دی

قالب اول با هدف تحلیل اثر اندازه دولت و شدت انرژی بخش مصرفی -الگوی سوم

شده  ( گزارش9) برآورد و نتایص در جدولاکسید کربن بخش مصرفی بر نسبت انتشار دی

که اندازه دولت )مشابه با بخش تولیدی( اثر معناداری  دهد مینشان  مدت است. نتایص کوتاه

ت انرژی بخش مصرفی نیز ندارد. شد اکسید کربنِ بخش مصرفی بر نسبت انتشار کل دی

اکسید کربن  تشار دیایی یک ساله اثری منفی بر اندر دوره جاری با اثر مثبت و با وقفه

 .بخش مصرفی دارد

مدت، اندازه دولت با اثری معناداری بر نسبت انتشار کل  در بلندمدت همچون کوتاه

اکسید کربن بخش مصرفی همراه نیست. همچنین شدت انرژیِ بخش مصرفی اثری  دی

که به ازای  نحوی اکسید کربن بخش مصرفی دارد. به مستقیم بر نسبت انتشارِ کل دی

اکسید کربنِ  زایشی یک درصدی در شدت انرژیِ بخش مصرفی، نسبت انتشار کل دیاف

 یابد. درصد افزایش می 04/8بخش مصرفی به میزان 

همبستگی، نرمال های تشخیصی نیز در این برآورد حاکی از عدم وجود خودآزمون

ها برابر با بودن و همسانی واریانس در جملات پسماند است. مقدار آماره در آزمون کرانه

رو عدم  تر است. ازاین درصد بزرگ 1بوده که از کرانه یک و دو در سطح خطای  76/3

وجود رابطه بلندمدت میان شدت انرژیِ بخش مصرفی، اندازه دولت و نسبت انتشار 
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درصد  71در سطح اطمینان بخش مصرفی  افزوده ارزشاکسید کربنِ بخش مصرفی به  دی

 شود.پذیرفته نمی
 

 قالب اول-. نتایج برآورد الگوی سوم1 جدول
 سطح احتمال tآماره  ضریب متغيرهای توضيحی

 مدت کوتاه

 اکسید کربن بخش مصرفی با یک وقفه( )نسبت انتشار دی 

       (  ) 
26/6 28/18 666/6 

 982/6 43/6 62/6     )اندازه دولت( 

)شدت انرژی بخش مصرفی(         41/8 14/1 666/6 

 6669/6 -00/4 -2/1 (  )      )شدت انرژی بخش مصرفی با یک وقفه( 

  17/6- 17/3- 666/6 

 بلندمدت
)اندازه دولت(      33/6 40/6 98/6 

)شدت انرژی بخش مصرفی(        04/8 26/4 6661/6 

     = 71/6               ̅  = 76/6                                               
 =  31/9                

 = 81/9  

 آزمون نرمالیتی
 31/1 مقدار آماره

 37/6 سطح احتمال

 آزمون خودهمبستگی سریالی
 14/1 مقدار آماره

 88/6 سطح احتمال

 آزمون ناهمسانی واریانس
 74/1 مقدار آماره

 18/6 سطح احتمال

 هاآزمون کرانه

 آماره آزمون دو کرانه کرانه یک سطح خطا

 94/1 2/3 درصد1

 86/3 49/4 درصد1 76/3

 13/4 97/8 درصد16

ضریب جمله تصحیح   اکسید کربن بخش مصرفی به تولید ناخالص داخلی است. متغیر وابسته نسبت انتشار کل دی

 خطا است.

 های پژوهشمنبع: یافته
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و عمرانی دولت، شدت انرژی بخش جاری های هزینهنسبت قالب دوم )-سوم برآورد الگوی -

 اکسيد کربن بخش مصرفی(:مصرفی و نسبت انتشار کل دی

و عمرانی دولت و جاری  هایهزینهنسبت قالب دوم با هدف تحلیل اثر -الگوی سوم

نتایص اکسید کربن بخش مصرفی برآورد و شدت انرژی بخش مصرفی بر نسبت انتشار دی

مدت )مشابه با بخش  در کوتاه دهد میشده است. نتایص نشان  ( گزارش2) در جدول

اکسید کربن بخش  جاری دولت اثر معناداری بر انتشار دی هایهزینهتولیدی( نسبت 

دولت با اثر منفی بر انتشار در این بخش همراه نسبت مخارج عمرانی مصرفی ندارد ولی 

تولیدی، شدت انرژی بخش مصرفی در دوره جاری با اثری است. همچنین مشابه با بخش 

اکسید کربن بخش مصرفی دارد. در  انتشار دیایی یک ساله اثری منفی بر مثبت و با وقفه

 هایهزینهنسبت  که طوری بهبلندمدت نیز نتایص بخش مصرفی مشابه با بخش تولیدی است. 

اکسید  اداری بر انتشار کل دیمدت در بلندمدت نیز اثر معن جاری دولت همچون کوتاه

های اعطایی در جهت استفاده از وسایل  سو یارانه کربن بخش مصرفی ندارد. از یک

های محیط زیستی و از سوی  عمومی همچون مترو موجب کاهش انتشار آلاینده ونقل حمل

 تر از وسایل داشتن سوخت، موجب استفاده بیش دیگر یارانه پرداختی دولت برای ارزان نگه

توان ها خواهد شد. با توجه به نتایص می آن افزایش انتشار آلاینده تبع بهنقلیه شخصی و 

کنش این دو اثر کاهشی )مطلوب( و افزایشی )نامطلوب( مخارج  اظهار نمود که برهم

کند. مطابق با انتظار محیطی یکدیگر را خنثی میهای زیست جاری دولت بر انتشار آلاینده

دولت با کاهش در انتشار در بخش تولیدی همراه است. خارج عمرانی نسبت مافزایش در 

نسبت انتشار کل  دولت،نسبت مخارج عمرانی با افزایشی یک درصدی در  که نحوی به

-درصد کاهش می 78/8این بخش به میزان  افزوده ارزشاکسید کربن بخش مصرفی به  دی

نقل  و یه عمومی و ارتقا سیستم حملهزینه عمرانی دولت در زمینه نوسازی وسایل نقلیابد. 

با میزان آلایندگی کمتر نظیر مترو و همچنین  نقلوهای حمل سوی افزایش شبکه عمومی به

جدید جهت کاهش مسافت در طی انتقال افراد جامعه از مکانی به های  ها و جاده ساخت راه

دولت موجب نسبت مخارج عمرانی تواند از عواملی باشد که افزایش  مکان دیگر می

 [
 D

O
I:

 1
0.

29
25

2/
je

m
r.

9.
36

.1
95

 ]
 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

22
86

45
4.

13
98

.9
.3

6.
6.

0 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 n

de
a1

0.
kh

u.
ac

.ir
 o

n 
20

26
-0

5-
14

 ]
 

                            33 / 41

http://dx.doi.org/10.29252/jemr.9.36.195
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.22286454.1398.9.36.6.0
https://ndea10.khu.ac.ir/jemr/article-1-1815-fa.html


228  18، تابستان 36/ شماره سازی اقتصادیفصلنامه تحقيقات مدل 

 

شدت انرژی بخش مصرفی در بلندمدت نیز اثری  اکسید کربن شود. کاهش انتشار دی

افزایشی یک درصدی در این عامل اکسید کربن بخش مصرفی دارد و  مستقیم بر انتشار دی

 یابد.  درصد افزایش می 81/8اکسید کربن بخش مصرفی به میزان  دی نسبت انتشار کل 
 

 قالب دوم-الگوی سوم. نتایج برآورد 8 جدول
 سطح احتمال tآماره  ضریب متغيرهای توضيحی

 مدت کوتاه

  اکسید کربن بخش مصرفی با یک وقفه( )نسبت انتشار دی

        (  ) 
99/6 64/86 666/6 

 300/6 93/6 41/6     های جاری دولت( ) نسبت هزینه 

 680/6 -41/8 -02/6     )نسبت مخارج عمرانی دولت( 

 666/6 37/3 86/8       )شدت انرژی بخش مصرفی( 

 618/6 -03/8 -07/1 (  )      )شدت انرژی بخش مصرفی با یک وقفه( 

  84/6- 90/3- 666/6 

 بلندمدت

های جاری دولت( ) نسبت هزینه      43/6 966/6 322/6 

)نسبت مخارج عمرانی دولت(      78/8- 87/8- 682/6 

 666/6 86/3 81/8       )شدت انرژی بخش مصرفی( 

     = 71/6               ̅  = 76/6                                           
 =  39/9              

 = 84/9  

 آزمون نرمالیتی
 21/6 مقدار آماره

 00/6 سطح احتمال

 آزمون خودهمبستگی سریالی
 21/1 آمارهمقدار 

 19/6 سطح احتمال

 آزمون ناهمسانی واریانس
 13/1 مقدار آماره

 17/6 سطح احتمال

 هاآزمون کرانه

 آماره آزمون دو کرانه کرانه یک سطح خطا

 31/1 89/3 درصد1

 68/3 62/4 درصد1 11/3

 34/4 10/8 درصد16

ضریب جمله تصحیح   اکسید کربن بخش مصرفی به تولید ناخالص داخلی است. متغیر وابسته نسبت انتشار کل دی

 خطا است.

 های پژوهشمنبع: یافته
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همبستگی، نرمال های تشخیصی در این برآورد نیز حاکی از عدم وجود خودآزمون

 11/3بودن و همسانی واریانس در جملات پسماند است. آماره در آزمون کرانه با مقدار 

نسبت که فرض عدم وجود رابطه بلندمدت میان شدت انرژی بخش مصرفی،  هدد مینشان 

اکسید کربن بخش  دولت، نسبت مخارج عمرانی دولت و نسبت انتشار دیجاری  هایهزینه

 شود.درصد پذیرفته نمی 71در سطح اطمینان بخش مصرفی  افزوده ارزشمصرفی به 

 

 گيری نتيجه .6

و  ر زندگی افراد جامعهزیست دمحیط انکار غیرقابلبا توجه به اهمیت موضوع و نقش 

در مطالعه حاضر تلاش شده است که تا  زیست همچنین اثرگذاری دولت بر کیفیت محیط

ی ارتباط اندازه دولت و البته ترکیب اندازه دولت )از حیث جاری و عمرانی( بر فرضیه

اهمیتِ منبع و منشأ انتشار همچنین با توجه اکسید کربن در ایران آزمون شود.  انتشار دی

عنوان بخش تولیدی و  محیطی از منظر تولید و مصرف؛ صنایع تولیدی بههای زیستآلاینده

شده  عنوان بخش مصرفی در نظر گرفته نقل بهوهای خانگی، تجاری، عمومی؛ و حملبخش

هوم و فرضیه مذکور در هر یک از این دو بخش تولیدی و مصرفی نیز آزمون شد. بدین مف

محیطی از دو بخش تولیدی و مصرفی در اقتصاد، های زیستکه با تفکیک انتشار آلاینده

محیطیِ دو بخش های زیستاثر اندازه دولت و ترکیب اندازه دولت بر انتشار آلاینده

پوشش موارد مذکور سه الگو )کل، تولیدی،  منظور شد. در این راستا به مذکور بررسی 

ها در دوره الب )بر اساس ترکیب اندازه دولت( با استفاده از دادهمصرفی( هر یک در دو ق

 برآورد شد.  توزیعی های وقفه با و رهیافت خودرگرسیونی 1416-1471زمانی 

که اندازه دولت اثر معناداری بر نسبت  دهد میمدت نشان  در کوتاه نتایص الگوی اول

بر  کربن به تولید ناخالص داخلی حقیقی ندارد اما اثر شدت انرژی اکسید دیانتشار کل 

متغیر وابسته مثبت است. همچنین در قالب دوم از الگوی اول اثر شدت انرژی، نسبت 

اکسید  ی دولت بر نسبت انتشار کل دیهای جاری دولت و نسبت مخارج عمران هزینه

اما نتایص بلندمدت الگوی اول  ؛ستکربن به تولید، به ترتیب مثبت، مثبت و منفی بوده ا
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اکسید کربن به تولید  اگرچه اندازه دولت اثر معناداری بر نسبت انتشار دی که دهد مینشان 

جاری و عمرانی دولت به  هایهزینهناخالص داخلی حقیقی در ایران ندارد ولی نسبت 

اثرپذیری  است. مؤثرمستقیم )نامطلوب( و معکوس )مطلوب( بر انتشار  طور بهترتیب 

ات مثبت  برتری اثرتواند ناشی از  میدولت جاری  هایهزینهنسبت  مستقیم انتشار از

)نامطلوب( افزایش یارانه اعطایی برای سوخت مصرفی وسایل نقلیه شخصی و گسترش 

ات منفی )مطلوب( همچون جانشینی سرمایه های دولتی بر اثر های دولت و بنگاه فعالیت

ونقل  یکی و افزایش یارانه اعطایی دولت جهت گسترش وسایل حملانسانی با سرمایه فیز

به  تواند مینسبت مخارج عمرانی دولت  عمومی باشد. همچنین اثرپذیری معکوس انتشار از

های تحقیق و  احیا و بازسازی منابع طبیعی، کمک و تسهیلات به طرحهمچون  دلایلی

تر سوخت در تولید با میزان  ارتقا تکنولوژی در جهت مصرف بهینه درزمینهای  توسعه

ها در جهت کاهش آلایندگی،  ها برای تسریع فعالیت آلایندگی کمتر، ارتقا زیرساخت

با میزان  ونقل حملهای  عمومی به سمت سیستم ونقل حملنوسازی و ارتقا ناوگان 

 آلایندگی کمتر همچون مترو مربوط باشد.

مانند  مدت اندازه دولت به که مربوط به بخش تولیدی است، در کوتاه در الگوی دوم

کربن بخش تولیدی ندارد. در قالب دوم اکسید  نسبت انتشار دی بر معناداری اثرالگوی اول 

مدت معنادار  های جاری و نسبت مخارج دولت در کوتاه از الگوی دوم نیز اثر نسبت هزینه

اکسید  ک سال وقفه اثر معناداری بر نسبت انتشار دینیست اما نسبت مخارج عمرانی با ی

اثر مثبت بر  مدت کربن این بخش دارد. همچنین در هر دو قالب شدت انرژی در کوتاه

اکسید  بخش تولیدی دارد. اندازه دولت در بلندمدت اثر معکوس بر انتشار دی نسبت انتشار

جاری دولت اثر معناداری بر  یهاهزینهکربنِ این بخش دارد. همچنین در این بخش، نسبت 

کنش دو اثر منفیِ  توان اظهار داشت که برهم اکسید کربن نداشته و می دی نسبت انتشار 

)مطلوب( ناشی از اثر ترکیبی و اثر مثبتِ )نامطلوب( ناشی از گسترش فعالیت دولت و 

این  ده است.جاری انجامی هایهزینههای دولتی است با یکدیگر، به خنثایی اثر نسبت  بنگاه

اکسید کربن  در حالی است که نسبت مخارج عمرانی دولت تأثیر معکوس بر انتشار دی
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ای  های تحقیق و توسعه تواند ناشی از کمک و تسهیلات به طرح بخش تولیدی داشته که می

های تولیدی باشد. همچنین  در جهت ارتقا تکنولوژی و مصرف بهینه انرژی در بخش

های  و تسریع فعالیت زیست محیطکننده از های حفاظت نگسترش و تقویت سازما

تواند موجب  ای، ارتباطات، برق و غیره می های تولیدی از طریق بهبود شبکه جاده بنگاه

محیطی بخش تولیدی از طریق افزایش مخارج عمرانی های زیست کاهش انتشار آلاینده

 دولت شود.

مدت  حاکی از آن است که در کوتاهها در الگوی سوم مربوط به بخش مصرفی، یافته

اکسید کربن این  های جاری اثر معناداری بر نسبت انتشار دی نسبت هزینه دولت و اندازه

بخش ندارند اما نسبت مخارج عمرانی اثر منفی بر نسبت انتشار این بخش دارد. اثر شدت 

ی بر نسبت انتشار انرژی نیز در هر دو قالب در دوره جاری اثر مثبت و با یک وقفه اثر منف

مدت دارد. اگرچه در بلندمدت اندازه دولت اثر معناداری بر انتشار  بخش مصرفی در کوتاه

اکسید کربنِ این بخش ندارد ولی از حیث نوع اثرگذاری ترکیب اندازه دولت بر انتشار  دی

بر انتشار دولت با اثر معنادار جاری  هایهزینهنسبت که  نحوی بهمشابه با بخش تولیدی است. 

کنش در دو  ناشی از خنثایی برهمتواند اکسید کربن بخش مصرفی همراه نیست که می دی

تر وسایل نقلیه  اثر کاهشیِ )مطلوبِ( افزایش یارانه اعطایی دولت در جهت استفاده بیش

عمومی و اثر افزایشیِ )نامطلوبِ( یارانه اعطایی به سوخت مصرفی وسایل نقلیه شخصی 

نیز مشابه با بخش تولیدی، اثر معکوس )مطلوب( بر انتشار کل خارج عمرانی نسبت مباشد. 

نسبت توان چنین استدلال نمود که با افزایش اکسید کربنِ بخش مصرفی داشته و می دی

نقل عمومی  و نوسازی وسایل نقلیه عمومی و ارتقا سیستم حمل آن تبع بهو مخارج عمرانی 

با میزان آلایندگی کمتر نظیر مترو و همچنین ساخت  لنقوهای حمل سوی افزایش شبکه به

جدید جهت کاهش مسافت در طی انتقال افراد جامعه از مکانی به مکان های  ها و جاده راه

اکسید کربن کاهش یابد. نکته پایانی آنکه شدت انرژی در قالب کلی در  انتشار دیدیگر، 

ژی کربن دارد. همچنین شدت انر اکسید بلندمدت اثر مستقیم )نامطلوب( بر انتشار دی

در این بخش نداشته است ولی  اکسید کربن بخش تولیدی اثر معناداری بر نسبت انتشار دی
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اکسید کربنِ این بخش  شدت انرژی بخش مصرفی با اثری مستقیم )نامطلوب( بر انتشار دی

 همراه است.

اران اقتصادی گذ شود تا سیاستهای مطالعه حاضر پیشنهاد میبا توجه به یافته

که تصمیم دارند اندازه دولت را در اقتصاد ایران افزایش دهند؛ اولویت را بر  درصورتی

-هزینهنسبت افزایش نسبت مخارج عمرانی دولت قرار دهند. همچنین بهتر است گسترش 

تر  صرفه هایی باشد که موجب مقرون به دولت در اموری همچون افزایش یارانهجاری  های

داشتن میزان  شود و حتی در صورت ثابت نگه از وسایل نقلیه عمومی می شدن استفاده

های پرداختی برای سوخت مصرفی  ها بهتر است یارانه مخارج جاری برای پرداخت یارانه

ونقل  حملتر کردن بخش  وسایل نقلیه شخصی کاهش و این هزینه جهت هرچه جذاب

 عمومی به کار گرفته شود.
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Abstract 

Given the importance of the issue and the undeniable role of the 

environment in the community's life, in this research, it is attempted to test 

the hypothesis of the relationship between the government size and 

composition of government expenditure (Current and developmental) on 

carbon dioxide emissions in Iran during 1971-2016 based on autoregressive 

distributed lag approach. To better explain, the above hypothesis is based on 

two parts of production (production industries) and Consumable (household, 

commercial, general; and transportation) has been investigated. Long-run 

results show that despite the fact that government size does not affect carbon 

dioxide emissions; the current cost ratio and developmental spending ratio of 

government respectively have a direct (undesirable) and reverse (favorable) 

effect on carbon dioxide emissions. In addition, the developmental spending 

ratio of government in both production and consumable sectors has a reverse 

effect on the carbon dioxide emissions of these sectors. However, the current 

cost ratio of government in both sectors does not have a significant effect. 

Energy intensity has a direct effect on carbon dioxide emissions in general 

format, and although the energy intensity of the production sector has no 

significant effect on the carbon dioxide emission ratio in this section but in 

the consumable sector, energy intensity is associated with direct 

(undesirable) effects on carbon dioxide emissions.  
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