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هاي بازياثرات جهاني تحريم نفتي ايران: كاربردي از نظريه
4، ابراهيم هاديان3، كريم اسلاملوئيان2پرويز رستم زاده ،1مرضيه رصاف

23/4/1400 :رشيپذ خيتار    14/1/1400 :افتيدر خيتار
چكيده

هايهمواره در معرض تحريمدهد كه ايران ي اخير نشان ميتاريخ سياسي ايران در چند دهه
كننده هاي نفتي است كه كشورهاي تحريمها، تحريمي اين تحريماز جملهگسترده بوده است. 

در جهت محروم كردن ايران از درآمدهاي نفتي و وادار كردن آن به همكاري با جامعه جهاني
يران از سوي آمريكا وا المللي، تحريم نفتدر يك فرآيند تجاري بين. اند كار گرفتهآن را به

تأثيرات به علت دهد.، متغيرهاي اقتصاد ايران و جهان را تحت تأثير قرار ميهمراهانش
مستقيم آن بر متغير رفاه از يك مدلها بر متغيرهاي اقتصادي و اثرات غيرچندجانبه اين تحريم

استفاده شده تا )GTAP(اي، ويژه تجارت جهانيتعادل عمومي قابل محاسبه پنج منطقه
پيامدهاي حاصله از درخت بازي بين سه بازيگر مستقل آمريكا، اتحاديه اروپا و ايران محاسبه

نتايج نشانكارگرفته شده تغيير داده شده است. گردد. بستار مدل جيتپ متناسب با فروض به
بينند كهب ميها، آسيدهد مناطق آمريكا، ايران و عمده خريداران نفت از ايران از تحريممي

هاي ضعيف عليهشود. در تحريمهاي نفتي بيشتر ميميزان اين آسيب با افزايش محدوديت
ها نيزها آنكند اما با شدت گرفتن تحريمايران اتحاديه اروپا، اثرات رفاهي مثبتي را تجربه مي

افتد كهيتعادل نش بازي در جايي اتفاق م شوند.هاي نفتي ايران دچار زيان مياز تحريم
كنند. همچنين تعادلهاي ضعيف را عليه ايران انتخاب ميآمريكا و اتحاديه اروپا بازه تحريم

Email: rassafm@yahoo.com     .. دانشجوي دكتري اقتصاد، دانشگاه شيراز 1

                         Email: parvizrostamzadeh@shirazu.ac.ir    .. استاديار بخش اقتصاد، دانشگاه شيراز (نويسنده مسئول) 2

 Email: keslamlo@shirazu.ac.ir       .. استاد بخش اقتصاد، دانشگاه شيراز 3

  Email: ehadian@rose.shirazu.ac.ir     .. دانشيار بخش اقتصاد، دانشگاه شيراز 4
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دنبال يافتن هاي نفتي اعمال شده نخواهد شد و بهدهد كه ايران تسليم تحريمنش بازي نشان مي
ت رفاهي خود كار وضعي تواند با اينها خواهد بود چرا كه مياثر كردن تحريمراهي براي كم

هاي نفتي عليه ايران، عدم هاي اقتصادي ناشي از تحريمرا بهبود بخشد. به علت وجود هزينه
رسد كه نظر ميها بهتفاهم كامل بين آمريكا و اروپا و تلاش ايران براي دور زدن تحريم

  ها نتوانند صادرات نفت ايران را به صفر برسانند.  آمريكايي
 
   JEL: C57 , ،C63 ،C68 ،C73،D58 بندي طبقه
هاي تجارت پروژه تحليل ،EVتحريم نفتي، تغييرات رفاه  هاي كليدي: واژه

    .ها، مدل تعادل عمومي قابل محاسبهنظريه بازي ، )GTAP(جهاني
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  135    ها بازي ي¬هياز نظر ي: كاربردرانيا ينفت ميتحر ياثرات جهان
 

  مقدمه. 1
 سوي كه از است كنوني جهان بر حاكم الملليبين ديپلماسي از تحريم جزئي

 كشورهاي هايدولت اجبار براي ابزاري غيرنظامي عنوان به كننده تحريم كشورهاي

 يا اقتصادي، كاهش تحريم از شود. منظورمي اعمال نظر مورد واكنش انجام جهت هدف

 كشور با متعارف مالي و تجاري اقتصادي، روابط توقف به تهديد يا ساختن متوقف

اين تعريف، تحريم كننده است. منظور از روابط متعارف در  كشور دولت سوي از هدف
روابط در وضعيت بدون اعمال تحريم است. در واقع تحريم، سلاحي اقتصادي در ميدان 

  ). 2007، 1نظامي است كه ديپلماسي را از گفتگو فراتر برده است (ايلرمبارزه غير
 تحريم  به 1358آبان  13پس از پيروزي انقلاب اسلامي و تسخير سفارت آمريكا در 

 ها و ابزارهاي سياسي در عرصه مناسبات ايران وغرب بهدترين واژهعنوان يكي از پركاربر
 اين. گرفت صورت 1979 نوامبر 8 تاريخ در آمريكا تحريمي اقدام نخستين كار گرفته شد.

 محمدرضا زمان در كه را نظامي تجهيزات ميليون دلار صدها فروش قرارداد تحريم

 قانوني اعلام غير را ايران به نظاميتجهيزات  فروش و لغو بود، رسيده امضا به پهلوي

 كليه مصادره و را آمريكا در ايران دولت هايدارايي دلار ميليارد 12 نمود. همچنين 

  ). 1992، 2كرد (ريسمن و بيكر ممنوع را آمريكا و ايران بين تجاري مبادلات
هايي نمود  اقدام به وضع تحريم 3، رئيس جمهور وقت آمريكا1995در سال بعد از آن 

هاي نفت و گاز  گذاري در طرح هاي نفتي آمريكايي از سرمايه كه به موجب آن شركت
همچنين در سال  .جانبه قطع گرديد يكطوربهروابط بازرگاني با ايران نيز  ند وايران منع شد

ان را به قانون هاي اير مجلس سنا با ارائه طرحي، تحريم ورك ، داماتو، سناتور نيوي1996
ميليون  40گذاري آتي بيش از تبديل كرد. قانون داماتو به ممنوع كردن هرگونه سرمايه

دلار درسال براي توسعه بخش نفت وگاز در ايران، توسط هر شركتي دردنيا، تاكيد 
هايي مواجه كرد. در  كند. همچنين اين قانون ايران را در استفاده از دلار با محدوديت مي

جمهور  ها به دليل سهم بالاي توليد نفت ايران در تامين نياز بازارهاي جهاني، رئيس لاين سا

                                                      
1 . Eyler  
2 . Reisman & Baker 

  . كلينتون 3
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هاي غير آمريكايي و غير ايراني  آمريكا در قالب يك فرمان اجرايي، مقرر كرد كه بانك
 U-turn بتوانند دلار ايران را به ارز ديگري همچون يورو تبديل كنند. اين فرآيند اصطلاحا

رغم قانون داماتو و با فرمان اجرايي رئيس جمهور وقت آمريكا  است. اين اتفاق بهنام گرفته 
انجام شد تا بازار نفت جهاني با شوك كاهش عرضه نفت خام مواجه نشود. اين روند تا 
زمان حمله آمريكا به عراق ادامه داشت. پس از اشغال عراق و صادرات نفت عراق به 

اي ايران، سال  هاي ناشي از برنامه هسته يل تحريمدل بازارهاي جهاني و همچنين به
هاي شديدتر براي  جمهور وقت فرمان اجرايي جديدي مبني بر محدوديت رئيس2008

نيز  U-turn توانست از درآمدهاي دلاري ايران را صادر كرد. از آن پس ايران ديگر نمي
  .1كنداستفاده 

مالي ايران از جمله بانك مركزي بخش  2011نوامبر  21داري آمريكا در  وزارت خزانه
، جزء مؤسسات داراي (USA Patriot) پرستي آمريكا از قانون مهين 311را بر اساس بخش 

خطر بالاي پولشويي اعلام كرد. اين اقدام موجب شد كه نهادهاي مالي آمريكا از هر گونه 
مركزي ايران به  مبادله با بانك مركزي ايران منع شوند. البته پيشتر به دليل معرفي بانك

عنوان نهاد دولتي ايران، كليه روابط بانكي بانك مركزي ايران با نهادهاي مالي آمريكا منع 
هاي فراسرزميني عليه ايران بود  سازي براي تحريم شده بود اما اين اقدام آمريكا بيشتر زمينه

قانون اختيارات «اوباما  2011دسامبر  31هاي بانك مركزي نداشت.  و تأثير عملي بر فعاليت
را امضا كرد. اين قانون داراي يك متمم قانوني بود كه  2012سال » دفاع ملي

هاي خارجي در صورت تسهيل پرداخت  كرد بانك جمهوري آمريكا را ملزم مي رئيس
هاي نفتي از طريق بانك مركزي ايران، از افتتاح حساب در آمريكا محروم شوند. بند  هزينه
برد  هاي يكجانبه عليه بانك مركزي ايران به كار  اي براي وضع تحريم اين قانون شيوه 1245

توان آن دسته از مؤسسات مالي كه وارد مبادلات مالي با بانك  كه به موجب آن مي
اتحاديه  2012كرد. در اكتبر  هاي سنگين روبرو مي شدند را با جريمه مركزي ايران مي

-براي دستاي ايران و غرب ام مذاكرات هستهسرانج .اروپا نيز اين تحريم را اعمال كرد

پس از  آغاز شد. 2013در نوامبر  "توافق موقت ژنو"، همزمان با "برجام"يابي طرفين به 
 2015ماه ادامه دادند تا سرانجام در آوريل  20مذاكرات را به مدت  ،توافق ژنو، دو طرف

                                                      
1 . https://www.tgju.org/support/solutions/articles/u-turn 
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بر اساس متن توافق  يافتند.به عنوان چارچوبي براي توافق وين دست  "تفاهم لوزان"به 
برجام، ايران ذخاير غني سازي متوسط خود را پاكسازي، ذخيره سازي اورانيوم با غناي كم 

تا حدود دو سوم به مدت /درصد قطع و همچنين تعداد سانتريفيوژهاي خود را  98را تا 
 3،67 همچنين بر اساس برجام، ايران غني سازي بيش از سال كاهش خواهد داد. 15حداقل 

آب سنگين نخواهد رآكتورسازي جديد و يا درصد را متوقف كرده و هيچ تاسيسات غني
، به منظور بررسي، نظارت و  ايفني و هستههاي  هايي در بخشساخت. علاوه بر محدوديت
ها از سوي ايران، آژانس بين المللي انرژي اتمي به تمامي تاييد اعمال اين محدوديت

بر اساس برجام و در ازاي اجراي  دسترسي منظم خواهد داشت. انايراي تاسيسات هسته
شوراي امنيت سازمان ملل، اتحاديه اروپا و هاي  تمامي اين تعهدات، ايران از ذيل تحريم

پس از دستيابي طرفين به برجام، شوراي امنيت سازمان ملل با  آمريكا خارج خواهد شد.
فق حمايت كرده و با گنجاندن آن در حقوق ، رسما از اين توا2231صدور قطعنامه مشهور 

   .1بين الملل، عمل به برجام را به صورت قانوني الزام آور كرد
 خود تعهدات تحقق و اجرا منظور به برجام شدن اجرايي با 5+1 عضو كشورهاي

 تكليفي رفع جنبه صرفاً و محدود سطحي، اقدامات اين داشتند. اگرچه معمول اقداماتي
 مهمترين به توان مي كه داشت پي نيز در را هايي آمده گشاي وجود به اما فضاي داشت

  كرد: اشاره ذيل در ها آن
 به حركت. 2 پتروشيمي محصولات و گازي ميعانات نفت، فروش و توليد توان افزايش

. 3 دريايي نقل و حمل عرصه در ويژه به كشور نقل و حمل صنعت مشكلات حل سوي
 شركاي از معوق مطالبات از برخي وصول. 4 كشور اعتباري ريسك ضريب كاهش
 هاي قطعنامه شدن لغو. 5 اقتصادي هاي فعاليت براي شرايط از برخي بهبود و خارجي
 رسميت به. 6 بود شده صادر متحد ملل منشور هفتم فصل ذيل كه امنيت شوراي ناعادلانه

                                                      
 2015 - 1394شهريور  19 - 14:54تاريخ انتشار: ، 75327، كد خبر Mizan Onlin News Agencyخبرگزاري ميزان.  1

September 10..  
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البته  ١PMD. ادعايي موضوع فصل و حل. 7 ايران ملت اي هسته حقوق شدن شناخته
هاي مالي و بانكي و تحريم در ، تحريم2هاي اوليهها از جمله تحريمبسياري از تحريم

المللي به قوت خود باقي ماند. علاوه بر اجراي ناقص تعهدات برجامي هاي بيني بيمهحوزه
هاي جديدي گاهاً وضع گرديد كه در تعارض مستقيم با برجام بود از سوي آمريكا، تحريم

امضاي وضعيت اضطراري عليه ايران ، 3تصويب و اجراي قانون موسوم به ويزامله از ج
  .و... 4توسط اوباما

آنچه جامعه جهاني بدان اميد داشت اين بود كه با دستيابي به برجام، سرانجام توافقي 
 18در  حاصل گردد اما رئيس جمهور وقت آمريكا 5+1پايدار بين ايران و كشورهاي 

طي سخنراني در كاخ سفيد با متهم كردن ايران به تلاش براي دستيابي به  1397ارديبهشت 
اي و دخالت در امور كشورهاي منطقه،  سلاح اتمي، مخفي كردن ابعاد نظامي برنامه هسته

  .5خروج آمريكا را از برجام اعلام كرد
درآمدهاي نفتي قرار دارد. فرآيند اقتصادي كشورهاي نفتي از جمله ايران تحت تاثير 

هاي پيچيده كشورهاي هاي اين صنعت از قبيل وابستگي به تكنولوژيبرخي از مشخصه
گذاري كلان صنعتي، وابستگي به تقاضا و مصرف خارج از مرزهاي ملي،  نياز به سرمايه

 براي كشف و استخراج، متأثر بودن قيمت نفت از عوامل و نيروهاي خارج از كنترل سبب

 سوي از هاتحريم كردن مؤثرتر براي بخشي كليدي عنوان به بخش اين تا است ديدهگر

هاي نفتي كه از نظر شدت استفاده قرارگيرد. تحريم مورد اروپا اتحاديه و متحده ايالات
هاي آمريكا عليه ايران را به خود اختصاص داده است تأثيرگذاري سهم زيادي از تحريم

                                                      
آن بخش از فعاليت هاي نظامي ايران كه احتمال استفاده از آن در به كار   )PMD)Possible military dimensions . منظور از 1

  باشد.گيري سلاح هسته اي وجود داشته 
ها، نهادها و شهروندان ايالات متحده را از تجارت با كشور يا نهاد هايي هستند كه شركت. منظور از تحريم هاي اوليه، تحريم 2

هاي ثانويه ايالات متحده هر گونه مبادلات به دلار آمريكا را ممنوع مي سازد و شركت ها، تحريم شده باز مي دارند. اما تحريم
داراي روابط با آمريكا را از تجارت با كشور، فرد يا سازمان هدف رژيم تحريمي ايالات متحده باز مي دارد. به نهادها و اشخاص 

 (جداي از كشور يا نهاد هدف تحريم) را نيز هدف مي گيرند. ها  خارجيها  بارت ساده تر، اين تحريم

 
از معافيت ويزاي آمريكا برخوردارند اگر از ماه مارس سال كشوري كه براي ورود به آمريكا  38بر اساس اين طرح شهروندان  .  3

  .كشور ايران، عراق، سوريه و سودان سفر كرده باشند، ملزم به دريافت رواديد براي ورود به اين كشور هستند 4به بعد به  2011
4 . https://www.donya-e-eqtesad.com/fa/tiny/news-3121869 
5 . http://fna.ir/bm3o02 
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گذارد؛ بلكه در نقاط مختلف تحريم كننده و تحريم شونده اثر نميتنها بر روي كشورهاي 
با توجه به نظم نوين جهاني و حركت به سمت تواند اثرات متفاوتي را ايجاد كند. جهان مي

اي را براي جهاني شدن، ايجاد انحراف در مسير مبادلات و تجارت ممكن است هزينه
تواند ها مي. توجه به اين هزينهاد كندكننده و ساير كشورهاي جهان ايجكشور تحريم

) كشورهايي مثل 1شكل ( ها تغيير دهد. با توجه بهديدگاه جهاني را نسبت اعمال تحريم
ترين كشورهاي واردكننده نفت ايران هستند چين، كره جنوبي و ژاپن كه از عمده

دهد كه خود نشان مي نوبهارتباطات تجاري بالايي را با ايالات متحده آمريكا دارند و اين به
كند اما با تحت تاثير قرار دادن اقتصاد شركاي تجاري اگرچه آمريكا ايران را تحريم مي

و متحدانش  اقتصاد آمريكابه قابل سرايت هايي مخرب وضع چنين محدوديتاثرات  خود
وبه تواند به نلذا پيگيري اثرات جهاني تحريم نفتي ايران از اين لحاظ مي خواهد بود. نيز

گردد كه حتي اگر تنيدگي اقتصاد جهان موجب ميخود جديد باشد. روابط جهاني و درهم
 كشورها مستقيما با هم ارتباطي نداشته باشند از يكديگر اثر بپذيرند. 

 

  
 شكل1. درصد كل تجارت بزرگترين شركاي اقتصادي كشور آمريكا

   2020، آگوست 1دفتر مركز اطلاعات ايالات متحدهمأخذ: 
  

                                                      
1 . U.S.Census Bureau 
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گردد به بررسي رفتار اقتصادي ها تلاش ميي بازيكارگيري نظريهدر اين مقاله با به
 عليه ايران پرداخته شود و به منظور محاسبه نتايج اين بازي از مدل بازيگران تحريم نفتي

ي رفاه در مناطق مختلف استفاده براي محاسبه) GTAP(1پروژه تحليل تجارت جهاني 
اي، صورت شبكهن مدل، اقتصادها تحت تأثير همديگر قرار گرفته و بهگردد.  بر اساس اي

  ).2011، 2كنند (بورفيشرمتغيرهاي اقتصادي را درگير مي
  توان مطرح كرد:هاي مطرح شده در اين مقاله را به اين صورت ميمهمترين پرسش

  آيا تحريم نفت منجر به كاهش رفاه در ايران خواهد شد؟ -1
هاي رفاهي بر كشورهاي تحريم كننده هم خواهد نفت ايران منجر به زيانآيا تحريم  -2
  شد؟
  نفت ايران باعث كاهش رفاه كشورهاي خريدار نفت خواهد شد؟ آيا تحريم -3
  شود؟بر اساس تعادل نش بازي كدام استراتژي توسط بازيگران انتخاب مي -4
اي مذكور، مقاله حاضر در پنج هگويي به پرسشمنظور دستيابي به اين اهداف و پاسخبه

 به مربوط نظري قسمت نگاشته شده است. بعد از بيان مقدمه در بخش اول، به بيان مباني
بخش سوم مطالعات انجام شده خارجي و  در .ها در بخش دوم پرداخته خواهد شدتحريم
 در نهايت گردد و درمي نتايج تبيين و تحقيق مدل بخش چهارم شود. دربيان مي داخلي
  گيري و پيشنهادات پرداخته خواهد شد.پنجم به ارائه نتيجه بخش

  
  مباني نظري .2
  هابندي تحريمتقسيم.2-1

ها طور خلاصه به برخي از آنها بيان شده است كه بههاي متفاوتي از تحريمبنديتقسيم
شود. از لحاظ اندازه و حدود، تحريم به دو بخش جامع (كامل) و منتخب اشاره مي

هاي جامع تمامي تجارت كشور هدف را مد نظر قرار اند. تحريم(بخشي) تقسيم شده
  گيرد. هاي بخشي بيشتر كالاهاي استراتژيك را هدف ميدهد، درحالي كه تحريم مي

                                                      
1 .Global Trade Analaysis Project 
2 . Burfisher 
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ها نيز در بعضي متون به صورت زير ديده بندي ديگري از تحريماز اين ديدگاه تقسيم
  :1شودمي
اي مالي، صادراتي، فرهنگي و مسافرتي جزئي، در اين طبقه ه ) تحريم محدود: تحريم1

هايي بر فروش سلاح  هاي مالي و اعمال محدوديت جاي دارد. مانند كاهش يا لغو مساعدت
  هاي حساس. و برخي فناوري

 ميانه را، قبل حالت از تر گسترده و تر كلي تجاري و مالي هاي ) تحريم ميانه: تحريم2
  .نامند مي
  گيرد.را دربر مي تجاري و مالي گسترده هاي تحريم: معجا ) تحريم3

جانبه و ها به دو دسته يككننده در تحريم، تحريمهمچنين به لحاظ كشورهاي شركت 
هايي ها و ممنوعيتجانبه، محدويتيك هايتحريمشوند. منظور از جانبه تقسيم ميچند

ها جدا از اين فرآيند، دولت كند. درهايي وضع مياست كه يك دولت بر دولت يا دولت
  ورزند.ها مبادرت ميهاي شوراي امنيت به محدوديت يا قطع روابط با ديگر دولتقطعنامه

 قالب در هادولتهايي است كه المللي) تحريمجانبه (بينچندهاي  منظور از تحريم

انند منشور يا م 41ي ماده اساس بر متحد ملل سازمان امنيت شوراي يا جمعي تصميم
). 1393كجباف و انصاريان، كنند (آلهايي وضع ميي اروپا بر دولت يا دولتاتحاديه
بندي اقتصادي طبقههاي اقتصادي و غيري تحريمها از نظر موضوع ابزاري به دستهتحريم

شود. تحريم هاي غيراقتصادي معمولا قبل از تحريم اقتصادي اعمال ميشوند؛ تحريممي
تواند اين موارد را ته به نوع كشور و شرايط موضوع متفاوت است، ولي مياقتصادي بسغير

هاي سياسي، جلوگيري از دربرگيرد: خودداري از اعطاي رواديد، كاهش سطح نمايندگي
هاي اقتصادي ). تحريم34:1381المللي (روحاني، هاي بينعضويت كشور هدف در سازمان

ي هايي در زمينههاي تجاري، ممنوعيتدر تحريمهاي تجاري و مالي برخوردند كه از جنبه
كننده از انجام معاملات هاي مالي، تحريمشود اما در تحريمصادرات و واردات اعمال مي

كند و با استفاده از نفوذ خود در گذاري خودداري ميو انتقالات پول و سرمايهمالي، نقل

                                                      
نامه كارشناسي ارشد دانشگاه علامه ايران، پايان در اشتغال سطح بر اقتصادي هاي تحريم تأثير) 1395(بقاليان، محبوبه. ج.ر   .5

  طباطبايي.
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هاي گذاري رسمي و انعقاد قراردادهالمللي از هرگونه همكاري فني، سرمايهاي بينموسسه
هاي مالي، انسداد يا كند. لازم به ذكر است شديدترين شكل تحريموام جلوگيري مي

  ). 2: 1387مهر، ها است (عباديشونده يا رهبران آنهاي كشور تحريمي داراييمصادره
  هاي نفتيتحريم .2-2

دوجنبه تجاري و مالي آن را مورد  توان از هرهاي اقتصادي كه مييكي از انواع تحريم
توان گفت نحوي است كه ميباشد. روند فروش نفت بههاي نفتي ميبحث قرار داد تحريم

هاي چندلايه و متنوعي را ايجاد كرده است (ميرزايي و تنيده شده و تحريمها درهمتحريم
  ). 1394، 1همكاران

و تجارت طلا با ايران، دريافت پول  هاي بانكي و ممنوعيت معاملات ماليبر اساس تحريم
ها حاصل از فروش نفت خام از سازوكارهاي رسمي ممكن نيست و درآمد آن نزد شركت

ونقل (از جمله شود. از سوي ديگر تحريم حملو كشورهاي خريدار نفت بلوكه مي
ت هاي بيمه از موارد بسيار مهمي است كه به فروش نفت مرتبط اسكشتيراني) و نيز تحريم
ها به صورت عملي و مفيد، مشكل فروش نفت چند برابر خواهد شد. و بدون رفع شدن آن

  باشد:هاي نفتي دربرگيرنده موارد زير ميتحريم
 ي سرمايهگذاري در صنايع نفت و گاز ايران و تأمين مالي آن: كليهتحريم سرمايه -

- و گاز ايران و سرمايههاي آمريكايي در صنايع نفت ها و تأمين مالي توسط شركتگذاري

  گردد.ها و كشورهاي ثالث در صنايع نفت و گاز ايران را شامل ميگذاري شركت
 هاي نفتي: واردات نفت خام تحريم خريد و فروش نفت خام، ميعانات گازي و فرآورده

ها و كشورهاي هاي آمريكايي از ايران، واردات نفت خام توسط شركتتوسط شركت
  رات محصولات تصفيه شده از مواد خام نفتي ايران.ثالث از ايران و وا

  تحريم صادرات تجهيزات و فناوري به ايران: صادرات فناوري و تجهيزات مربوط به
صنايع پتروشيمي، نفت و گاز ايران، همكاري براي توليد محصولات پالايشي بنزين در 

ها در راستاي حمايتايران شامل فروش يا تأمين كالا، خدمات، فناوري اطلاعات يا ساير 
  آن.

                                                      
1 .Mirzaee and et(2016) 
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 هاي هاي پالايشي و بنزين به ايران: صادرات بنزين و فرآوردهتحريم صادرات فرآورده
 ).1398پالايشي نفتي به ايران (مهديلو و همكاران، 

صورت ها بههاي نفتي اين است كه انواع اين تحريمنكته قابل توجه در مبحث تحريم
باشند يعني علارغم متنوع بودن اي نفتي ايران ميدنبال كاهش ميزان درآمدهويژه به
باشد به همين علت در اين ، اثر اصلي و قابل مشاهده كاهش صادرات نفت ميهاتحريم

  باشد.مقاله آنچه بيشتر مورد نظر قرار گرفته است صادرات نفت خام مي
  اثرات وضع تحريم. 2-3

منجر به كاهش تجارت بين المللي، توانند ها ميتحريمها، بر طبق نگرش نئوكلاسيك
پذيري در ساختار و ترجيحات گذاري در كشور تحريم شده، عدم انعطافكاهش سرمايه

  پذيري در بازار كار شوند.  مصرف و توليد و در نتيجه كاهش انعطاف
مزيت يك كشور در مراحل مختلف تجارت بين المللي با توجه به منحني امكانات توليد 

شود. در يك يحات آشكار شده در بخش توليد و مصرف مشخص ميو براساس ترج
گيري از تكنولوژي با استفاده از امكانات توليدي و بهره  xو  yاقتصاد فرضي، دو كالاي 
شود. چنانچه اقتصاد فرضي ما نتواند روي منحني توليد مي Iمشخص در قالب منحني 

توليدي وجود نداشته و بخشي از  اي از عواملامكانات خود توليد كند، تخصيص بهينه
شود. اين منحني نسبت به مبداء مختصات مقعر بوده و ها به صورت مازاد استفاده مينهاده

از بازدهي كاهنده نسبت به مقياس برخوردار است. ترجيحات مصرف كننده با استفاده از 
به تصوير كشيده شده است كه هر يك از   C4 و C1 ، C2  ،C3چهار منحني محدب مصرف 

دهد نشان مي  yو  xها سطح مشخصي از مطلوبيت را در تركيبات متفاوت از كالاهاي آن
  ).2012(فرجي ديزجي،

دهنده حالتي است كه اقتصاد است. نسبت اول نشان PWو   PA) شامل دو نسبت قيمتي 2شكل ( 
هاي جهاني است. نقطه قيمتي دوم نيز نشان دهنده قيمتفاقد تجارت آزاد بين المللي است و نسبت 

A  در نمودار، نشان دهنده توليد و مصرف بلندمدت در يك حالت فرضي است كه در آن هيچ
كشور ديگري وجود ندارد كه اين اقتصاد فرضي بتواند در حالت تحريم كامل با آن به تجارت 

، كه Fن تحريم كامل اعمال شده است). نقطهبپردازد (به عبارت ديگر مانند حالتي است كه در آ
 )C4(ها در بالاترين سطح آنهمان نقطه تجارت آزاد است، نقطه مصرف پيش از اعمال تحريم
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نشان  Dدر اين نقطه با توليد اين كالاها در نقطه  xو y  است. تفاوت ميان سطح مصرف از كالاهاي
گونه كه مشخص است مطلوبيت دهنده صادرات و واردات هر كالا در اين اقتصاد است. همان

است. يك  C2 بيشتر از مطلوبيت حالت بدون تجارت آزاد (تحريم كامل)  C4حالت تجارت آزاد 
كند. چراكه، اين نقطه دقيقا همان  مي توليد Dاقتصاد غيرتحريمي مبتني بر تخصص كامل درنقطه 

 در تركيباتها در مورد فرضي ما خواهد بود. چراكه، عوامل توليد ه توليد پس از اعمال تحريمنقط
ها مستلزم صرف زمان خواهد بود. با توجه به حداقل شوند و تخصيص مجدد آنمعيني استفاده مي

، تركيب توليدشده در ابتداي دوره تحريم است. از اينجا Dسطوح مصرفي، كاهش توليد به نقطه 
تواند بهينه پذير بودن سطح تجارت، تركيب مصرف منطقا نميگردد در صورت امكانمشخص مي

ترين ميزان خود خواهد رسيد. اين موقعيت حداقل مطلوبيت را نسبت باشد و سطح مصرف به پايين
 توان به اين موضوع مي كند. دليل اين امر را مي گونه تجارتي وجود ندارد، ايجادبه حالتي كه هيچ

) با نرخ نهايي جانشيني برابر نيست. لذا، Pw(نسبت قيمتي  Dمرتبط دانست كه نرخ تبديل در نقطه 
 افزايش x (Px)هستند و از اين رو قيمت كالاي   yبا  xمصرف كنندگان متمايل به تبادل كالاي 

كند. اين امر،  مي بيشتري را توليد xيابد. در اين فرايند، الگوي توليد ضمن ايجاد تعديل، كالاي  مي
هاي غايي، ويژه، نيروي انساني را نيز تغيير خواهد داد. با توجه به حالتها بهالگوي استفاده از نهاده

گونه عنوان كرد: در دنياي توان ايندر موارد اعمال تحريم و بسته بودن فضاي يك اقصاد مي
گيرند (گرشاسبي و  قرار مي Dو  Aاي بينابين ها، اقتصادها در نقطهواقعي و پس از اعمال تحريم

  ).1395يوسفي ديندارلو، 
  

  
  
  
  
  
  
  
  
  

  
  

  توليد، مصرف و تخصص در مراحل مختلف تجارت بين المللي. 2شكل 

 

C2

C3 C4 

PA 
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N
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ܲௐሖሖ  
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 به) 3شكل ( .دهندمي كاهش را تجارت مقداري، هايمحدوديت همانند هاتحريم
  Dمنحني  .دهندمي نشان را تجارت قيمت و ارزش بر هاتحريم تاثير ايساده صورت
 كشوري شودمي فرض و است تحريم كشور هدف واردات تقاضاي منحني دهنده نشان
 تحت را جهاني هايقيمت تواندنمي كشور اين تجارت لذا، باز.  اقتصاد با كوچك است
 .كندمي عمل جهاني بازارهاي در قيمت پذيرنده يك عنوان به اما، دهد قرار خود تاثير

 هرگونه غياب بود. در خواهد راست خط يك صورت به عرضه منحني بنابراين،
  آيد.مي بدست E نقطه در كامل رقابت تعادل ونقل حمل هزينه محدوديت يا

  
  
  
  
  
  
  
  

  
  
  
  

  اثر تحريم بر تجارت .3شكل 
   Pwجهاني هاي قيمت سطح در را  q1مقدار  كنندگان  مصرف ،3مطابق شكل 
 كشور در صادرات تحريم به اقدام صادركننده كشور شود فرض اگر. كنندخريداري مي

محدوديت  دهنده نشان عمودي شود. خطمي محدود*q سطح تا خريد مقدار نمايد، هدف
 واردات هايقيمت آن نتيجه در و كرده محدود را عرضه تحريم باشد. چراكه،مي مقداري

 دهندهنشان ( P*-Pw) ميان شكاف يابد.افزايش مي *P سطح  تا واردكننده كشورهاي در

 

price

P*
E*

E

quantity

Pw 
q* q1
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 گردد خصوصي و دولتي بخش عايد تواندمي كه رفاه است. ميزان مقداري محدوديت
  ).1،2003(كاريسو باشد *q.(P*- Pw) ميزان به تواند مي

  
  . پيشينه پژوهش3

  مطالعات خارجي. 3-1
) از يك بازي سيگنالينگ، ترتيبي و  با دو بازيگر(كشور تحريم كننده 2015( 2وانگ و كيم

ها با استفاده از يك مدل آماري كاملا ساختاري، به اند. آنو تحريم شونده ) استفاده كرده
ها دهد كه تحريمها نشان مياند. نتايج مطالعات آنها پرداختهدهي تحريمبررسي اثرات علامت

هاي يك ها نسبت به هزينهكنند. ارزان بودن تحريمهزينه كار نميبه عنوان يك سيگنال پر
ي مصمم را از يك 3شود كه كشور هدف نتواند يك فرستندهچالش نظامي، باعث مي

هاي زياد كاراي ها با وجود هزينهزند تشخيص دهد. بنابراين تحريماي كه بلوف ميفرستنده
  چنداني ندارند.

طرفه در چندين رخداد المللي بر روي روابط تجاري دو) اثر منازعات بين2015(4هيليمان
ها شامل تحريم  سياسي كه منجر به تحريم شده است را بررسي كرده است. اين تحريم

م كالاهاي ژاپني توسط ، تحري2005كالاهاي دانماركي توسط كشورهاي مسلمان در سال 
، تحريم محصولات فرانسوي توسط ايالات متحده آمريكا در طول جنگ 2012چين در سال 

 2014هاي غزه در سال و تحريم تركيه از سمت اسرائيل بر سر درگيري 2003عراق در سال 
 6و روش كنترل مصنوعي 5هاي ديفرانسيل در ديفرانسيلباشد. نتايج حاصل از رگرسيونمي
تواند اثرات منفي زيادي بر روي تجارت دو طرفه كالا و خدمات دهد كه تحريم ميان مينش

  داشته باشد.
هاي تجاري را بر ) با استفاده از مدل جاذبه پيامدهاي تجربي تحريم2017( 7فرانك

م بررسي كرد. نتايج بررسي وي  2006-1990كشورهاي مستقل و غيرمستقل، طي دوره زماني 
دهد؛ همچنين انحراف تجاري  ها ارزش تجارت خارجي را كاهش ميكه تحريمدهد نشان مي

                                                      
1 .Caruso 
2 .Whang, Kim 
3.Sender  
4. Heilmann 
5.Difference-in-differences 
6 .Synthetic control group method 

7 .  Frank 
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ها هيچ ها معرفي شده است اما يافتهعنوان ابزاري بالقوه براي كاهش تأثير منفي تحريمبه
  شواهدي براي انحراف تجاري نشان ندادند.

با استفاده از روسيه را عليه  (US, EU)) تحريم اقتصادي آمريكا و اروپا 2018(1دانگ و لي
بازي را با استفاده از يك مدل  2ها نتايجاند. آناي بررسي كردهمرحلهيك بازي ترتيبي سه

اند. مطالعات بدست آورده CVو  EVاي و بر اساس معيارهاي رفاه منطقه 16تعادل عمومي 
آسيب  بينند اما ميزان ايني كشورهاي درگير در تحريم آسيب ميدهد كه همهها نشان ميآن

باشد. اقدامات تحريم اتحاديه اروپا نسبت به به روسيه بيشتر و به آمريكا و اروپا كمتر مي
تحريم روسيه بر طور اقدامات ضداقدامات ايالات متحده تأثير بيشتري بر روسيه دارد و همين

تحريم اروپا نسبت به آمريكا اثرگذارتر است. انتخاب بهينه براي آمريكا و اروپا اين است كه 
العمل نشان دهد. ها عكسرا رها كنند و براي روسيه انتخاب بهينه اين است كه در مقابل تحريم

سود 3كنند كه كشورهاي خارج از بازي تحريم، به دليل انحراف تجاريها بيان ميهمچنين آن
  آورند.بدست مي

شده از و اعمال شدههاي تهديدي تجربي بين تحريم) به منظور مقايسه2018(4بار آفيسورگ
) استفاده كرده است. نتايج نشان 2009-1960هاي تفصيلي مربوط به دوره (مدل جاذبه و داده

شده از لحاظ كيفي و كمي با هم متفاوت هستند. شده و تحميلهاي تهديددهد كه تحريممي
- شده منجر به كاهش جريان تجارت بين فرستنده و هدف ميهاي اعمالدر حالي كه تحريم

گردد. تأثير مثبت تهديد ممكن است شده منجر به افزايش تجارت ميهاي تهديدشود؛ تحريم
ها به جهت حداقل رساندن عواقب منفي تحريم، انبارها اين باشد كه قبل از اعمال واقعي تحريم

  شود.انباشته مي
) و 2015-1950هاي () از يك پايگاه اطلاعاتي جهاني بين سال2019(5ير و همكارانفلبرمي

المللي را محاسبه كنند. ها بر تجارت و رفاه بيناند تا اثر تحريمهاي جاذبه استفاده كردهمدل
طور ها بهكنند كه اگرچه تحريمها بيان مياند. آنهاي ايران پرداختهطور ويژه به تحريمها بهآن

  اند.كننده نيز مؤثر بودهيمصورت نامتجانس بر كشورهاي تحراند اما بهويژه بر ايران اثر داشته

                                                      
1 .Dong, Li 
2 .Pay off 
3 .Diversion 
4 .Afesorgbor 
5 .Felber mayer 

 [
 D

O
I:

 1
0.

52
54

7/
je

m
r.

12
.4

3.
13

3 
] 

 [
 D

O
R

: 2
0.

10
01

.1
.2

22
86

45
4.

14
00

.1
1.

43
.6

.8
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 n
de

a1
0.

kh
u.

ac
.ir

 o
n 

20
25

-1
1-

27
 ]

 

                            15 / 44

http://dx.doi.org/10.52547/jemr.12.43.133
https://dor.isc.ac/dor/20.1001.1.22286454.1400.11.43.6.8
https://ndea10.khu.ac.ir/jemr/article-1-2166-fa.html


148  1400، بهار 43/ شماره سازي اقتصاديتحقيقات مدل علمي فصلنامه 

هاي نفتي و به بررسي تحريم) DSGE() با استفاده از يك مدل 2021نخلي و همكاران (
- هاي نفتي بهكنند كه تحريمها بيان مياند.آنهاي انتقال آن در اقتصاد ايران پرداختهكانال

را بر روي  صورت صادرات، فناوري استخراج و تأمين مالي خارجي بيشترين اثرگذاري
ها نسبت ذخاير خارجي متغيرهاي كلان اقتصادي داشته است. در بخش پولي و ارزي، تحريم

دهند كه اين امر منجر به افزايش نرخ ارز اسمي، بانك مركزي را به پايه پولي كاهش مي
ها همچنين باعث كاهش گردد. تحريمافزايش صادرات بدون نفت و كاهش واردات مي

هاي جاري و شود كه اين امر منجر به حركت بودجه به سمت حفظ هزينهميدرآمدهاي دولت 
هاي ها باعث افزايش هزينهگردد. علاوه بر اين تحريماي دولت ميهاي سرمايهكاهش هزينه

شود كه نتيجه اين مجموعه عوامل منجر اي  خانوار نيز ميهاي سرمايهمصرفي و كاهش هزينه
  گردد.و كاهش واردات و متعاقبا افزايش تورم مي به افزايش صادرات عير نفتي

هاي اقتصادي غرب عليه ) در مقاله خود به بررسي تاثير تحريم2021(1تانگ و هانگ دو
عليه واردات از كشورهاي تحريم كننده  RF) و اقدام متقابل RF( 2صادرات فدراسيون روسيه

 RFشريك تجاري  49هاي ه و دادهاند. براي اين منظور از يك مدل جاذبپرداخته RFبه سمت 
هاي اقتصادي و دهد كه تحريماستفاده شده است. نتايج نشان مي 2018تا  2011از سال 

شود. مي RFدر مجموع منجر به كاهش ارزش كل صادرات و واردات  RFاقدامات متقابل 
، به دليل RFو اقدام متقابل   RFها به اين دليل كه منجر به كاهش صادرات به همچنين تحريم

و هم براي كشورهاي  RFشود، هم براي كاهش ميزان واردات از كشورهاي تحريم كننده مي
  باشد.زا ميغربي آسيب

  مطالعات داخلي . 3-2
هاي اقتصادي بر توليد و ) در مطالعه خود به بررسي تأثير تحريم1394مرزبان و استادزاد (
از تابع ارزش تصادفي هميلتون بلمن ژاكوبين و  ها با استفادهاند آنرفاه اجتماعي پرداخته
سازي تكاملي الگوريتم ژنتيك در سه سناريو تغييرات توليد و رفاه همچنين روش بهينه

اجتماعي در وضعيت يكنواخت براي اقتصاد ايران كاليبره و بررسي شده است. نتايج 
توليد اثر خواهد كرد  ها بيشتر بردهنده اين موضوع است كه در سناريوي اول تحريم نشان

ها بر رفاه اجتماعي  شود، اثر آنهاي نفتي اعمال ميكه در سناريوي دوم كه تحريم درحالي

                                                      
1 . Thanh& Hung Do 
2 .Russian Fedration 
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هاي فروش نفت و كالاهاي شود. در سناريوي سوم كه تركيبي از تحريمتر ميمحسوس
بسيار ها نسبت به دو سناريوي قبلي شده، تأثير تحريم اي اعمالاي و سرمايهمصرفي، واسطه

  تر خواهد بود. وسيع
هاي نفتي هاي اقتصادي را در دو شكل تحريم) در رساله خود تحريم1394محمدي خبازان (

توصيفي  -هاي تحليليسازي كرده است. وي در رساله خود از روش هاي بانكي شبيهو تحريم
گر آن است بيانتعادل عمومي محاسبه پذير استاندارد استفاده كرده است. نتايج تحقيق  و مدل

ها بر متغيرهاي كلان اقتصادي نظير صادرات كل، واردات كل، توليد ناخالص ملي و كه تحريم
-هاي بانكي بسيار بيشتر از تحريمنيز رفاه خانوارها اثرات منفي دارد كه اين اثرات تحت تحريم

  باشد. هاي نفتي مي
درآمدهاي نفتي و تحليل رويكرد  ها بر) به بررسي اثر تحريم1394نظري عدلي و خاكستري (

اند. بر اساس نتايج آنان استراتژي هاي همكارانه پرداختهايران در بازار نفت با استفاده از بازي
سه بازيگر آمريكا، عربستان و ايران به ترتيب كاهش فشار و تحريم كمتر،كاهش فشار و 

حتي با افزايش چندبرابري قيمت كنند كه ها همچنين بيان ميباشد. آنهمكاري و همكاري مي
  )، درآمدهاي نفتي كاهش داشته است.2013-1997نفت در بازه زماني (

هاي  سازي اند تا شاخصي جديد براي تحريم در مدل) تلاش كرده1395گرشاسبي و ديندارلو (
استفاده شده است. آنان با استفاده  1389-1357خود استفاده كنند. بدين منظور از سري زماني 

- اي پيرامون يك الگوي كلان اقتصادي كوچك، دلالتاز تكنيك حداقل مربعات سه مرحله

- ها بر متغيرهاي مهم كلان اقتصادي نظير رشد اقتصادي، تجارت، سرمايههاي مرتبط با تحريم

ها تنها هاي آنان، آثار مستقيم تحريم گذاري و اشتغال مورد ارزيابي قراردادند. بر اساس يافته
رشد اقتصادي و رابطه مبادله معنادار است. همچنين رابطه مستقيمي ميان شدت در خصوص 

  ها و آثار آن بر متغيرهاي اقتصادي وجود دارد. تحريم
خوبي بررسي نشده كند كه اثر دو موضوع بر تحريم به) در مطالعه خود بيان مي1396كريمي (

حضور كشورهاي رقيب براي كشور  شونده و ثانيااست: اولا امكان اقدام متقابل كشور تحريم
ي بازي استفاده شده است. كريمي شش شونده. براي پرداختن به اين دو نقض از نظريهتحريم

ها و حضور ي مطلوبيتبازي را طراحي كرده است كه در تعداد مراحل، چگونگي محاسبه
بل، اين فرصت را دهد امكان اقدام متقااند. نتايج نشان مييك كشور رقيب با يكديگر متفاوت

دهد كه محاسبات كشور تحريم كننده را تغيير دهد. چنين امكاني شونده ميبه كشور تحريم
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دهد. با اين حال، حضور يك كشور رقيب اين فرصت را احتمال وقوع تحريم را كاهش مي
  كند.تر ميكند و وضع تحريم را براي كشور فرستنده سادهخنثي مي

هاي بهينه در بازي معماي زنداني مدلي جديد از جستجوي استراتژي) 1396خاتمي و شكيبائي(
سازي رقابت بين ايران و ها با شبيهاند. آنتكراري با استفاده از الگوريتم ژنتيك ارائه داده

نوع استراتژي مطرح در بازي معماي زنداني تكراري  12عربستان در ائتلاف اوپك نفتي، از 
- سازي امتيازات فردي بازيكن و نيز حداقلمنظور حداكثربه اجراي الگوريتم ژنتيك 20طي 

اند كه استراتژي ها به اين نتيجه رسيدهسازي امتياز برازندگي رقيب استفاده شده است. آن
- بندي استراتژيحائز بالاترين بازدهي متوسط در هر دو رقابت بوده و در رتبه "عمل متقابل"

جاي  "مل متقابل پس از دو بار نقض همكاري رقيبع "و  "ماشه "، "اكثريت موافق"هاي 
عنوان ها با كمترين بازدهي بهنيز در رقابت "همواره عدم همكاري "اند. استراتژيگرفته

  ناكاراترين استراتژي شناخته شده است.
بندي كرده و به برآورد هاي اقتصادي را رتبه) در مطالعه خود تحريم1398مهديلوو ديگران(
اند. در مطالعه ت تحريم با استفاده از روش تحليل سلسه مراتبي فازي پرداختهشاخص مخاطرا

هاي تحميلي بر اقتصاد و قابليت ي هزينههاي اقتصادي به دو دستهآنان مخاطرات انواع تحريم
بانكي و نفتي  -هاي مالياساس نتايج بدست آمده، تحريماند. بر ها تقسيم شدهدورزدن تحريم
  اتحاديه اروپا بيشترين سهم مخاطرات را به خود اختصاص داده است.سازمان ملل و 

گردد اكثر مطالعات به شيوه با توجه به مطالعات صورت گرفته درباره تحريم، مشاهده مي
ها را بهتر هاي ترتيبي، واقعيت تحريماند. همچنين بازيكيفي به تجزيه و تحليل تحريم پرداخته

كارگرفته شده در تحليل هاي بهها از مهمترين مدلو نظريه بازيدهند و مدل جاذبه نمايش مي
كننده علاوه بر بودن تحريم براي كشور تحريمباشد. در بيشتر مطالعات به هزينهنتايج تحريم مي

  هاي وارد شده به كشور تحريم شونده اذعان شده است. بر آسيب
تناد به  چند نكته قابل درك خواهد بود. نوآوري اين مطالعه با توجه به مطالعات پيشين و با اس

اول اينكه در مطالعات انجام شده در بحث تحريم كمتر به مقوله اثرات جهاني آن پرداخته شده 
اند و است. دوم  مطالعات صورت گرفته بيشتر به تحليل كيفي پيرامون تحريم پرداخته

شود با استفاده از مطالعه تلاش ميباشد. بنابراين  در اين محاسبات كمي در اين باره محدود مي
بيني نتايج حاصل از تهديدات آمريكا و متحدانش عليه ايران، تحت مقادير كمي، به پيش

ها سناريوهاي مختلف پرداخته شود و اثرات جهاني تحريم نفتي ايران با استفاده از نظريه بازي
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صورت همزمان باب تحريم به مورد بررسي قرار گيرد. در واقع در اين مقاله به سه مقوله در
شود اول نگاه جهاني، دوم نگاه كمي و سوم تحليل كيفي با استفاده از محاسبات پرداخته مي

  كمي.
  

  مدل تحقيق و نتايج .4
  GTAP ساختار مدل .1- 4

المللي، تحريم نفت ايران از سوي آمريكا و همراهانش در يك فرآيند تجاري بين
تأثيرات چندجانبه  بنابراين به علت دهد.جهان را تحت تأثير قرار ميمتغيرهاي اقتصاد ايران و 

گردد تا با مستقيم آن بر متغير رفاه تلاش ميهاي نفتي بر متغيرهاي اقتصادي و اثرات غيرتحريم
به بررسي اين آثار پرداخته شود.  )GTAP(استفاده از مدل تعادل عمومي ويژه تجارت جهاني

اي) بوده و چند اين مدل استاتيك(يك دورهكند. نئوكلاسيك تبعيت مياز فروض اين مدل 
شود. ي اقتصادي، چند بخش اقتصادي و مقدار ثابت چند عامل توليد را شامل ميناحيه

باشد. معادلات ي دو دسته از معادلات حسابداري و رفتاري ميدر برگيرنده همچنين اين مدل
كند و معادلات مخارج هر عامل اقتصادي را تضمين ميها و حسابداري، تعادل بين دريافتي
تعداد زياد كنند. كننده (توابع توليد و تقاضا) را مشخص ميرفتاري، رفتار عوامل حداكثر

  باشد. ميها  هاي اين مدلهاي اقتصادي از دشواريمعادلات مبتني برتئوري
درآمد حاصل از فروش ، حاصل جمع ايناحيهدرآمد خانوار  )4بر اساس شكل شماره (

ها، خانوار خصوصي و دولت، ماليات بر واردات و ها از بنگاهعوامل توليد، دريافت ماليات
اي بر اساس يك تابع كاب باشد. درآمدهاي مذكور توسط خانوار منطقهماليات بر صادرات مي

 (SAVE)انداز و پس (GOVEXP)، دولت (PRIVEXP)	داگلاس به خانوار خصوصي –
مدل  1گر بستار). اين روش تخصيص درآمد نشان2012شود (آنتي مياني و همكاران،تقسيم مي

باشد كه هر يك از اجزاي تقاضاي نهايي نسبت ثابتي از درآمد پروژه تحليل تجارت جهاني مي
اي، تغييرات هزينه خانوار نمايند. بنابراين با هر افزايشي در درآمد خانوار منطقهرا كسب مي

انداز به يك نسبت خواهد بود. درآمد خانوار خصوصي ، صرف ي، دولت  و پسخصوص
پردازد نمايد. مالياتي كه دولت ميكالاهاي وارداتي، كالاهاي داخلي و مخارج مالياتي مي

                                                      
1 . Closure 
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شامل ماليات بر مصرف كالاهاي تقاضا شده از داخل و ماليات بر مصرف كالاهاي وارداتي 
وار خصوصي، ماليات بر مصرف انواع كالاهاي داخلي و وارداتي باشد. ماليات پرداختي خانمي

ها براي توليد كالاها و خدمات نياز به شود. بنگاهو همچنين ماليات بر درآمد را شامل مي
عوامل اوليه توليد، كالاهاي واسط داخلي و كالاهاي واسط خارجي دارند. مجموع ارزش 

ها و فروش كالا نوار خصوصي، دولت، ساير بنگاهها از طريق فروش كالاها به خافروش بنگاه
  ).1391آيد(پورنجاتي، به بخش خارجي، بدست مي

  
  

  
  
  
  
  
  
  
  
  

  
  
  
  

  
  
  
  

  GTAPنمايش نموداري مدل   .4شكل 
  1394: محمودي،ماخذ

  

  

ايخانوار ناحيه  

 بقيه كشورهاي دنيا

 خانوار بخش خصوصي بانك جهاني دولت

 توليد كننده
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  اند.) معرفي و تعريف شده1) در جدول(4كارگرفته شده در شكل (متغيرهاي به
  

  GTAPمعرفي و تعريف متغيرها در نمايش نموداري مدل . 1جدول 

	)2012مأخذ:: آني مياني و همكاران(
  

داراي معادلات رفتاري و اتحادهاي حسابداري  »پروژه تحليل تجارت جهاني«مدل 
كه به معرفي معادلات رفتاري و اتحادهاي شود باشد. در اينجا تلاش ميفراواني مي

	. 3پرداخته شود 2حسابداري به شكل مختصر و مفيد و متناسب با بستار مدل
  

  
  
  
  

                                                      
1 . Global Bank 

  باشد.زا ميزا و درون. منظور از بستار مدل، تعيين متغيرهاي برون 2
    www.GTAP.orgبه وب سايت  GTAPهاي .  براي اطلاعات بيشتر درباره مدل 3

  توضيحات نام متغير توضيحات	نام متغير

PRIEXP 

اي كه بهمخارج خانوار منطقه
عنوان درآمد تخصيص خانوارخصوصي به
  يابد.مي

VOA 
(endw) 

درآمد حاصل از فروش عوامل اوليه توليد به 
  قيمت عوامل

GOVEXP 
-اي كه به دولت بهمخارج خانوار منطقه

 VDFA  يابد.عنوان درآمد تخصيص مي
ها ارزش كالاهاي فروخته شده توسط بنگاه

  ها به قيمت عواملبه ساير بنگاه

SAVE 
اي كه به بانكانداز خانوار منطقهپس

 VDPA  گردد.تحويل مي1جهاني
ارزش كالاهاي وارداتي خريداري شده 
  توسط خانوار خصوصي به قيمت عوامل

VDGA 
ارزش كالاهاي داخلي خريداري شده

 قيمت عوامل توسط دولت به
VXMD هاارزش كل كالاهاي صادر شده توسط بنگاه 

REGINV ايگذاري ناخالص ناحيهسرمايه	XTAX ماليات بر كالاهاي صادراتي	

VIPA مخارج مصرفي بخش خصوصي MTAX ماليات بر كالاهاي وارداتي	

TAXES 
هاي دريافتي از خانوارانواع ماليات

 VIFA  هاخصوصي،دولت و بنگاه
ها كالاهاي واسط وارداتي توسط بنگاه ارزش

	به هر منطقه

VIGA ارزش كالاهاي وارداتي خريداري شده توسط دولت به قيمت عوامل	
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  مدل جيتپ،كارگرفته شده در معادلات رفتاري و اتحادهاي حسابداري به .2جدول 
  متناسب با بستار مدل

 معادله  مفروضات شماره

)1(  iεTRAD, rεREG  
sεREG

VOM*qo = VDM *qds + VST *qstir ir ir ir ir
+ VXMD *qxs + VOM * tradslackirs irs ir ir

 

)2(  

PFOB(i, r, s) *

PFOB(i, r, s)

PCIF(i, r, s) *QXS(i, r, s)
 

VXWD(i, r, s) m VTWR(i, r, s) = VIWS(i, r, s)  

)3(  iεTRAD, rεREG,

sεREG

 


 qxs = qim - σ *[pms - pim ]Mirs is irs isi

 

)4( 
iεTRAD, rεREG,

sεREG

 


  SεREG

QO(i, r) = QDS(i, r) + QST(i, r) + QXS(i, r,s)

 

)5(  
iεENDW, jεPROD,

rεREG

 


 

qfe + afe = qva - σVAijr ijr ir j

*[pfe - afe - pva ]ijr ijr jr
 

 )6(   qgdp = νgdp - pgdpr r r  

 )7(    
INC(r)

EV(r) = u(r) *
100

 

	

VOM)1) و بر اساس معادله (2بر اساس جدول شماره ( 
ir

ارزش كل توليد براي  
 iارزش فروش داخلي كالاي  VDMirتوليد كل،  qoو به قيمت بازار،  rدر ناحيه  i كالاي

V،به قيمت بازار (تنها كالاهاي تجاري) rدر  ST نقل،وصادرات خدمات حملV X W D 
 tradslackبه ارزش فوب (فقط كالاي تجاري)، sبه ناحيه  rاز ناحيه  iصادرات كالاي 

V)2در معادله (باشد. متغير خنثي در شرط تسويه بازار كالاهاي تجاري مي T W R  حاشيه
باشد كه به ارزش صادرات كالاي تجاري اضافه شده و ارزش واردات در نقل ميوحمل
Vمقصد IW S ) تواند كالاي لي مي) استفاده كننده داخ3حاصل شده است. بر اساس معادله

به ترتيب  pimو  pmsفروش صادراتي كالا،  qxsوارداتي رقيب را جايگزين كند.
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كشش جانشيني بين واردات كالاهاي  Mو  1قيمت داخلي و بازاري واردات تركيبي
نمايد كه در آن) شرط تسويه بازار كالاي تجاري را تعيين مي4باشد. معادله (متفاوت مي

QO ي كالاي توليدي،مقدار توليد فروش رفتهqds وqst  به ترتيب فروش داخل و
صادرات آن به مناطق مختلف جهان  qxsالملل ونقل بينوش كالا به بخش حملفرو

 iتقاضا براي موهبت  qfeدهد كه) شبكه ارزش افزوده را توضيح مي5معادله ( است.
كه باعث افزايش تغيير  iداده اوليه توليد كالاي  afeو rدر ناحيه  jجهت استفاده در بخش 

قيمت بنگاه براي كالاي  pfeباشد.شده، مي rدر ناحيه  j وسيله صنعتتكنولوژي به
، rدر ناحيه  j ارزش افزوده صنعت s ،qvaدر ناحيه  jجهت استفاده در صنعت  iمواهب 

VA j  ،كشش جانشيني بين عوامل توليدpva افزوده در صنعت قيمت ارزشj  در ناحيه
r هاي اقتصادي و بخش عمومي باباشد. توليد كل بخشميgdp  وqgdpr  شاخص

- مي GTAP) مربوط به محاسبه رفاه در مدل 7باشد. معادلات (مي GDPمقداري براي 

)باشد. اين مدل از معيار تغييرات معادل )EV r كند كه استفاده مي( )u r  مطلوبيت سرانه
  .2باشدمي rپارامتر درآمد در منطقه  INCو rدر ناحيه 

 طراحي يك بازي پويا با اطلاعات كامل و تمام .4-2

بازي اطلاعات كامل بازي است كه در آن پيامد بازيكنان براي هر تركيب استراتژي 
هاي پويا ي بازيكنان از آن اطلاع دارند. بازيصورت اطلاعات عمومي بوده و همهها بهآن

گيرند يعني هر بازيكن صورت متوالي تصميم ميكه در آن بازيكنان بههايي هستند بازي
هاي پويا اگر پيشينه بعد از از انتخاب بازيكن قبلي بايد انتخاب خود را انجام دهد. در بازي

معلوم باشد، آن  -هاي بازيكنان قبل از بازيكن مورد نظركه عبارت است از انتخاب -بازي
نامند. با ذكر اين مقدمه  در اين مقاله طلاعات كامل و تمام ميبازي را يك بازي پويا با ا

شود يك بازي پويا با اطلاعات كامل و تمام طراحي گردد. انتخاب يك بازي با تلاش مي
اطلاعات كامل و تمام، علاوه بر نزديك بودن به واقعيات تاريخي، بررسي نتايج را نيز 

                                                      
 .  وارد شده از مبدا هاي مختلف 1

هاي اي بر مدلمقدمه"محمودي وهاي تجارت جهاني، نوشته عبداالله پروژه تحليل"هاي . مباحث مربوط به اين قسمت، از كتاب 2
تر اقتباس شده است براي اطلاعات كامل  www.GTAP.orgاز برفيشر، ترجمه بزازران و سليماني موحد و سايت  "تعادل عمومي

 توانيد به اين منابع رجوع كنيد.مي
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دارند كه جام شده در زمينه تحريم اذعان ميكند. همچنين بيشتر مطالعات انتر ميآسان
شود كه جا فرض ميدهند لذا در اينها را بهتر نشان ميبازيهاي ترتيبي، واقعيت تحريم

- شود. به عبارت ديگر، هر بازيكن عمل بازيكن ديگر را ميبه شكل ترتيبي اجرا مي بازي

لاعاتي (در اينجا بازي با بيند. يك بازي پويا در فرم بسط يافته با هر نوع مشخصه اط
 و تمام فرض شده است) بايد نماينگر موارد ذيل باشد. اطلاعات كامل

مجموعه بازيكنان و ترتيب حركت آنان: در بازي طراحي شده سه بازيكن در  -الف
كه ) IR(و ايران ) UE(، اتحاديه اروپا )US(نظر گرفته شده است: ايالات متحده آمريكا 

باشد. با توجه به اينكه حمايت و كننده، شروع كننده بازي ميكشور تحريمعنوان آمريكا به
ها بسيار مؤثر است گذاري تحريميا عدم حمايت كشورها از كشور تحريم كننده در اثر

دومين بازيكن، اتحاديه اروپا انتخاب شده است چرا كه در صورت حمايت اروپاييان از 
بديل به يك تحريم چندجانبه خواهد شد كه كارايي جانبه آمريكا تهاي يكآمريكا تحريم

را افزايش خواهد داد و سرانجام ايران به عنوان سومين بازيكن درخت بازي است كه به 
  عنوان كشور مورد هدف تحريم انتخاب شده است. 

تواند انجام دهد: براي مشخص كردن هر بازيكن در موقعيت حركت خود چه مي -ب
توانند داشته باشند خوب است به بعضي از متحدانش(اروپاييان) مي اقداماتي كه امريكا و

هاي تاريخي اشاره شود. با پيروزي انقلاب اسلامي و بعد از ماجراي تسخير لانه واقعيت
ها مرتبط هاي آمريكا عليه ايران آغاز شد كه همواره بخشي از اين تحريمجاسوسي تحريم

ها عليه ايران شدت گرفت از اين ه شوراي امنيت، تحريمبا نفت بود. با ارجاع پرونده ايران ب
ها عليه ايران را داشت؛ بر اساس شكل به بعد اتحاديه اروپا نقش زيادي در تشديد تحريم

م) نسبت به قبل با شدت بيشتري ادامه 2011(1390) روند كاهشي صادرات نفت از سال 6(
ان باعث شد صادرات نفت بيش از بانك مركزي اير پيدا كرده است. در اين سال تحريم

روند كاهشي داشته است اما   1391پيش كاهش يابد. همچنين توليد نفت خام نيز از سال 
اي صادرات نفت و توليد نفت خام دوباره روند صعودي به بعد از توافقنامه برجام تا اندازه

شدت نفتي با هاي جانبه آمريكا از برجام، تحريمبار با خروج يكخود گرفت ولي اين
  بيشتري عليه ايران ادامه يافت.
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  )1396- 1352روند صادرات نفت و توليد نفت خام ايران (.  5شكل 

  مأخذ: سايت بانك مركزي     
  

هاي ها از ابتداي پيروزي انقلاب اسلامي تاكنون با شدتآنچه مشخص هست تحريم 
هاي ايران را با استناد به قطعنامهمتفاوتي برقرار بوده است. اتحاديه اروپا خريد نفت از 

كارگرفت كه منجر اي عليه ايران بههاي جداگانهشوراي امنيت قطع كرد و گاه حتي تحريم
ها و كاهش به مراتب شديدتر صادرات نفت ايران به كشورهاي خريدار به تشديد تحريم

عليه ايران بايد  هاي نفتينفت از ايران گرديد. با وجود اراده سياسي براي اعمال تحريم
تواند به شدت خود باقي بماند كه كشورهايي مانند ها زماني ميتوجه داشت كه اين تحريم

عربستان به عنوان كشور رقيب ايران و چين، هند، كره جنوبي، ژاپن و ساير كشورهاي 
خريدار نفت از ايران نيز در آن مشاركت كنند. تحريم كامل نفت ايران كشورهايي مثل 

دهد و از طرفي نياز اي ژاپن را بيش از سايرين تحت تأثير قرار ميهند و تا اندازهچين، 
هست كه كشورهايي همچون عربستان، قطر و امارات نبود سهم نفت ايران را در بازارهاي 
جهاني جبران كنند. با اين تفاسير هرچه ايران بتواند شرايط را به نفع خود تغيير دهد و بتواند 

دور بزند احتمال كاهش تأثيرات تحريم نفت ايران بيشتر خواهد بود. منظور از  ها راتحريم
هايي است كه ايران بتواند خريداران نفتي راه ها توسط ايران، پيدا كردنزدن تحريم دور
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جاي حمايت از غرب و عدم خريد نفت به رابطه تجاري خود به خود را متقاعد كند كه به
  هند.خريد نفت ايران ادامه د

نظر ها با يكديگر اتفاقتحريم» جوهره«بر سر  اگرچه ايالات متحده و اروپا عمدتاً
-هاي ثانويه ايالاتدارند، در رابطه با اجراي آنها هم نظر نيستند. مشكل اصلي به تحريم

هاي ثانويه به هاي فرامرزي نيز مشهور است. اين تحريمشود كه به تحريممتحده مربوط مي
براي نشان دادن و حتي دنبال كردن اهداف متفاوت سياسي آمريكا و اروپا  ابزار اصلي
 . اندتبديل شده

اند چرا متحده و اتحاديه اروپا بودهثانويه همواره موجب اختلاف بين ايالاتهاي  تحريم
كه نشان دهنده مداخله آمريكا در امور اروپايي و تحت تاثير قرار دادن منافع آن هستند. 

هاي ثانويه بيشتري اعمال شود، اروپا بيشتر استقلال ملي و اتحادي خود را مهرچه تحري
گيري مستقل اي ناپذيرفتني در تصميمها را مداخلهكند و اين تحريمهدف حمله حس مي

كه توسط  1996در سال » ليبي و ايرانهاي  قانون تحريم«انگارد. براي نمونه، اروپايي مي
هاي ثانويه بر جمهوري اسلامي ايران بني بر اعمال تحريمدولت كلينتون تصويب شد و م

بود، به عامل اصلي منازعات بين اروپا و آمريكا تبديل گشت. شكايت اروپا همواره اين 
هاي ثانويه براي هزينه تحريم بوده كه ايالات متحده به دنبال پيشبرد دستوركار خود است.

هاي بلند مدت خود را گذاريه و سرمايههاي اروپايي كه مجبور به ترك ايران شدشركت
ها و هاي انرژي، بانكاند، خسارت سنگيني داشته است. به علاوه، شركتاز دست داده

هاي بيمه با تهديد جريمه يا قطع ارتباط با سيستم نقل و انتقال بانكي ايالات متحده شركت
  . مواجه هستند

- توانند انجام دهند بهاز بازيكنان ميبا ذكر اين مطالب مجموعه اقداماتي كه هر كدام 

به معناي تحريم نفتي آمريكا عليه  SS) در نظر گرفته شده است اقدامات 3صورت جدول(
كند تحريم نفتي ها را اجرا ميايران است. فرض شده است كه آمريكا سه سطح از تحريم

است. نشان داده شده  )3در جدول ( SS3 و  SS1،SS2ضعيف، ميانه و سخت كه با 
هاي نفتي ايران نشان دهنده سناريوهايي هستند كه اروپا در مواجه با تحريم  SU اقدامات
 درSU3  وSU1 ، SU2كند كه در ادامه شرح داده خواهد شد و به صورت اتخاذ مي
هاي تواند با استفاده از ظرفيت) نشان داده شده است؛ اما در مقابل ايران نيز مي3جدول (
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بورس اوراق بهادر، استفاده از كشورهاي واسط براي فروش نفت و ... ديپلماسي خود، 
گونه كه آمريكا درصدد هست كه از طريق ابزارهاي ها را دور بزند يعني همانتحريم

خرند و يا از طريق همراه كردن تحريمي خود عليه كشورهايي كه از ايران نفت مي
بيافزايد، ايرانيان هم قادر خواهند بود  كشورهاي اروپايي بر قدرت تحريمي خود عليه ايران

ها را دور بزنند. بنابراين براي نشان دادن اينكه هايي را بيابند تا از آن طريق تحريمراه
ها به كاهش اثرات تحريمي كمك خواهد كرد براي توانايي ايران براي دور زدن تحريم

 R3 وR1، R2 صورت به )3ايران نيز سه سناريو در نظر گرفته شده است كه در جدول (
اي، منطقه پنجي مدل تعادل عمومي قابل محاسبهداده شده است. در اين مقاله از  نمايش

براي محاسبه پيامدها استفاده خواهد  )EV(و تغييرات رفاه  )GTAP( ويژه تجارت جهاني
ادامه  در GTAPي سازي پيامدها بوسيلهشد. نحوه انتخاب سناريوها و نتايج حاصل از شبيه

  شود.شرح داده مي
  

  هاي بازياستراتژي. 3جدول 

 

  
  
  
  
  
) فرم بسط يافته بازي به صورت شكل 3هاي تعريف شده در جدول (بر اساس استراتژي 

  ) خواهد بود: 6شماره (
    

IR EU US  IR EU US  IR EU US  
R1 SU1 SS3 O19 R1 SU1 SS2 O10 R1 SU1 SS1 O1 
R2 SU1 SS3 O20 R2 SU1 SS2 O11 R2 SU1 SS1 O2 
R3 SU1 SS3 O21 R3 SU1 SS2 O12 R3 SU1 SS1 O3 
R1 SU2 SS3 O22 R1 SU2 SS2 O13 R1 SU2 SS1 O4 
R2 SU2 SS3 O23 R2 SU2 SS2 O14 R2 SU2 SS1 O5 
R3 SU2 SS3 O24 R3 SU2 SS2 O15 R3 SU2 SS1 O6 
R1 SU3 SS3 O25 R1 SU3 SS2 O16 R1 SU3 SS1 O7 
R2 SU3 SS3 O26 R2 SU3 SS2 O17 R2 SU3 SS1 O8 
R3 SU3 SS3 O27 R3 SU3 SS2 O18 R3 SU3 SS1 O9 
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  US,EU,IRفرم بسط يافته بازي بين  . 6شكل 

 
 

   GTAPسازي با محاسبه شاخص رفاه از طريق شبيه .3-4
توسط فرم استاندارد مدل جيتپ محاسبه شده است. مدل جيتپ (EV) شاخص رفاه 

 ترتيب پايگاه دادهباشد كه بهمي RunGTAPو  GTAPAggافزار گيرنده دو نرمدربر
افزار جيتپ (ورژن باشد. پايگاه داده نرمسازي ميافزار اجراي مدل و شبيهاطلاعاتي و نرم

توان اين نواحي را نياز ميكه بر حسب  1باشدبخش اقتصادي مي 57ناحيه و  129داراي )، 8
حداكثر در ده ناحيه جديد قرار داد. در انبوهش ايجاد شده پنج منطقه در نظر گرفته شده 

عمده خريداران نفت از   ،)UE(اتحاديه اروپا  ،(us)آمريكا  ،(IR)شامل ايران است؛ كه 

                                                      
  عليه ايران دسترسي به آن مقدور نبود.هاي آمريكا باشد كه به دليل تحريمنيز موجود مي 10و  9. پايگاه داده اطلاعاتي ورژن  1

US 

EU 

EU 

EU 

IR 

IR

IR 

IR

IR

IR

SS1 

SS2 

SS3 

مرحله سوم مرحله دوم

IR 

IR

IR

SU1 

SU2

SU3

SU1 

SU2

SU3 

SU1

SU2

SU3 

R1 
R2 
R3 
R1 
R2 
R3 
R1 
R2 
R3 
R1 
R2 
R3 
R1 
R2 
R3 
R1 
R2 
R3 
R1 
R2 
R3 
R1 
R2 
R3 
R1 
R2

O1 
O2 
O3 
O4 
O5 
O6 
O7 
O8 
O9 

O10 
O11 
O12 
O13 
O14 
O15 
O16 
O17 
O18 
O19 
O20 
O21 
O22 
O23 
O24 
O25 
O26 

 مرحله اول
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همه افزار پايگاه داده . در نرمباشدميRest of world(3(و بقيه جهان  (ITOB2)1 ايران
ها را نيز توان آنبندي شده است كه ميدسته گروه 57هاي اقتصادي در كالاها و بخش

بندي كرد. در اينجا به علت اينكه صادرات نفت مورد حداكثر در ده رسته يا كمتر گروه
اند. پنج دسته قرار داده شده 9باشد، نفت در يك دسته كالايي و بقيه كالاها در مطالعه مي
ي زمين، نيروي كار ماهر، نيروي كار بدون مهارت، سرمايه و مواد خام بدون عامل توليد

اند كه در آن هر دو نوع نيروي كار و سرمايه در بين تغيير، در پنج گروه قرار داده شده
 هاي اقتصادي متحرك و زمين و مواد طبيعي غير متحرك در نظر گرفته شده است. بخش

، منطبق بر سناريوهاي گانهمناطق پنج براي )EV( تغييرات رفاه) 4در جدول شماره (
مختلف تحريم نفت ايران با مدل استاندارد جيتپ برآورد شده است. براي نشان دادن 
شوك ناشي از كاهش صادرات نفت ايران، سناريوهاي مختلف بر اساس كاهش صادرات 

  يم شده است.ي خريداران عمده نفت از ايران ترسي ايران به منطقهنفت از منطقه
  

   

                                                      
 باشند.. اين كشورها شامل چين، هند، ژاپن، كره جنوبي، تايوان و تركيه، مي 1

  
2 . Iran's Top Oil Buyers 
 

 اند. .  ساير كشورهاي جهان در اين طبقه قرار گرفته 3
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  از تحريم نفتي ايران بر حسب ميليون دلار آمريكا )EV(: نتايج تغييرات رفاه 4جدول

  هاي پژوهشمأخذ: يافته
دهد ) نشان مي4كشورها در جدول شماره( )EV( برآورد معيار رفاه نتايج حاصل از

ممكن است برخي از  بيند. اين بدان معناست كه اگرچهآمريكا از تحريم ايران زيان مي
ساختارهاي اقتصادي آمريكا از تحريم عليه ايران سود حاصل كنند اما با توجه به ارتباط 
اقتصادهاي جهاني با هم بر طبق محاسبات بدست آمده در كل، اقتصاد آمريكا در اثر 

جنوبي تر بيان شد چين، ژاپن و كرهطور كه پيشتحريم ايران دچار زيان خواهد شد. همان
طرف در تجارت با ها از يكشوند آنز بزرگترين شركاي تجاري آمريكا محسوب ميا

كنند. به دليل مناسبات آمريكا قرار دارند و از طرفي ديگر نفت خود را از ايران تأمين مي
ها گران تمام تجاري فراواني كه با آمريكا دارند هرگونه مجازات از سوي آمريكا براي آن

 مناطق   
  

  سناريو 

 ي جهانبقيه
) Rest of world( 

 آمريكا
 )US(  

 اروپا
 EU)(  

 ايران
IR)(  

خريداران عمده 
   نفت از ايران

)ITOB(  
  -68/780  تقريبا صفر 12/28 -58/301 63/972  - 15
20 -  74/1307 38/406- 32/27 31/15-  07/1044-  
25 -  32/1649 70/513- 29/27 28/59-  45/1309-  
30 -  06/1998 83/623- 81/26 37/120-  09/1577-  
35 -  71/2354 05/737- 67/26 29/199-  31/1847-  
40 -  14/2720 70/853- 61/24 90/296-  45/212-  
45 -  35/3095 18/974- 23/20 25/414-  93/2396-  
50 -  49/3481 94/1098- 52/13 63/522-  21/2677-  
تقريبا -53/1228 98/3879  - 55

  صفر
66/713-  89/2961-  

60 -  57/4292 63/1363- 43/13- 60/914-  68/3251-  
65 -  23/4737 41/1511- 65/31- 59/1131-  06/3554-  
70 -  76/5188 73/1661- 7/54- 53/1379-  70/3858-  
75 -  98/5662 88/1820- 41/83- 4/1662-  23/4172-  
80 -  03/6132 9/1977- 5/112- 29/1948-  3/4482-  
85 -  14/6676 47/2164- 22/157- 96/2333-  51/4823-  
90-  79/7260 77/2366- 9/214- 31/2777-  25/5181-  
95-  26/7916 9/2596- 04/292- 28/3319-  72/5567-  
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هرحال هاي آمريكا در قبال ايران پيروي كنند ولي بهستند از سياستشود لذا مجبور همي
شود كشورها محسوب ميمعناي افزايش هزينه براي اينهاي نفتي براي ايران بهمحدوديت

بهره نخواهد ماند. اما تحريم باعث كاهش سطح رفاه در كه اقتصاد آمريكا نيز از آن بي
ها اين كاهش شديدتر است. اين امر بر شدت تحريم ايران هم خواهد شد كه با افزوده شدن

 گزارش بانك مركزي نشاناي از وابستگي زياد اقتصاد ايران به نفت باشد. نشانهتواند مي
هزار ميليارد تومان كاهش  16/4با  1390دهد: توليد ناخالص داخلي به قيمت پايه سال  مي
يعني به ارزش توليد ايران نه تنها افزوده  هزار ميليارد تومان نزول پيدا كرده است. 9/145به 

. درصورتي كه بخش نفتي از اين محاسبه جدا نشده بلكه از مقدار آن نيز كاسته شده است
ميليارد  761نسبت به سال گذشته به  99شود كاهش ارزش افزوده اقتصاد ايران در بهار 

ميليارد تومان از افت  388هزار و 3دهد  مي اين مقايسه نشان .گرددتومان محدود مي
درصد از افت  81توليدي كه رخ داده است مربوط به بخش نفتي اقتصاد بوده در واقع 

. همين گزارش از بانك مركزي كافي است 1توليد از سوي بخش نفت رقم خورده است
 هاي نفتي عليه ايرانبيني باشد. از تحريمهاي نفتي بر رفاه ايران قابل پيشكه اثرات تحريم

ها اين رفاه آورد كه با تشديد تحريمدست ميحاديه اروپا ابتدا رفاه مثبت اندكي را بهات
درصد اثرات منفي تحريم نفتي بر اروپا نيز ظاهر  55يابد و از محدوديت مرتبا كاهش مي

گيرد. ديده ها براي اروپاييان با شدت كمتري صورت ميشود. اما اثرات منفي تحريممي
هاي آمريكا عليه ايران شركت كاهش سطح رفاه، اتحاديه در تحريم شده است با وجود

وابستگي تجاري اروپا به آمريكا باشد. ايالات تواند هاي آن ميكنند. يكي از علتمي
هاي  دادهباشد بنا به هاي تجاري اتحاديه اروپا ميمتحده آمريكا يكي از بزرگترين طرف
مجموع تجارت كالايي اتحاديه بر  ،2يورواستاتپا، منتشر شده توسط دفتر آمار اتحاديه ارو

باشد كه ميليون يورو مي 7/151763برابر با  2019عضو به آمريكا در سال كشور 27اساس 
نشان از حجم بالاي روابط تجاري اروپاييان با آمريكا دارد و اين در حالي است كه 

است. ميزان زيان ناشي از تحريم نفتي ايران  مناسبات تجاري اروپاييان با ايران بسيار محدود

                                                      
هاي ملي  ها، حساب ها و داده بخش آمار  www.cbi.irپايگاه اطلاع رساني بانك مركزي به نشاني .  مراجعه شود به  1

 .1390به پايه سال  1399، گزارش تحولات اقتصادي در بخش واقعي نيمه نخست هاي ملي فصلي حساب	ايران،

2 Eurostat 
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هاي اقتصادي است كه آمريكا در صورت عدم تبعيت اروپاييان از بسيار كمتر از زيان
 ها اعمال خواهد كرد.هاي نفتي ايران به آنتحريم

از مسير انحرافاتي كه در مسير تجارت جهاني  Rest of worldكشورهاي عضو منطقه 
كنند. در اين منطقه كشورهايي گردد سود حاصل ميايران حاصل ميبه دليل تحريم نفت 

مانند روسيه و كشورهاي حاشيه خليج فارس و... به عنوان رقيبان نفتي ايران وجود دارند كه 
  ها سودآور باشد. تواند براي آنهاي نفتي ايران ميتحريم

  

  هابازي توسط بازيكن هايانتخاب استراتژي .4-3
هاي اقتصادي موجود در روابط ) و واقعيت4اطلاعات بدست آمده از جدول(بر اساس 

  شود.تجاري كشورها به تعيين سناريوهاي بازي پرداخته مي
سازي هاي نفتي شبيه) تلاش شده است تمام حالات از محدوديت4بر اساس جدول (
اران عمده سازي، محدوديت صادرات نفت از ايران به منطقه خريدشود براي اجراي شبيه

نفت اعمال و تغييرات رفاه براي مناطق چهارگانه مورد نظر محاسبه شده است. بر اساس 
درصد تأثير بسيار كمي بر رفاه ايران دارد  20هاي زير سازي شده محدوديتهاي شبيهيافته

ها از سوي ايران فرض دور كه تقريبا صفر فرض شده است از طرفي فرض دور زدن تحريم
بخشي بتواند بر اقتصاد ها با اطمينانشود براي اينكه تحريميست بنابراين فرض مياز ذهني ن

درصد از صادرت  30ايران اثر بگذارند و موجبات فشار اقتصادي را فراهم كند بايد حداقل 
هاي نفتي ايران نتايج مطلوبي را از ديد صورت تحريمنفت را كاهش دهد در غير اين

) را در سه دسته 4واهد كرد.  بنابراين مجموعه سناريوهاي جدول(كنندگان ايجاد نختحريم
) 5كنيم (جدول هاي ضعيف، ميانه و سخت ياد ميعنوان تحريمدهيم و از آن بهقرار مي

ها به دليل نشان دادن اختلاف نظرها بين آمريكا اي از تحريمانتخاب امكان اجراي محدوده
  باشد:و همراهي اروپاييان با آمريكا مي و اتحاديه اروپا و در عين حال همسويي
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  هابندي تحريمتقسيم .5جدول 
  سناريوها شدت تحريم
  50  45  40 35 30 ضعيف
  75  70  65 60 55 ميانه
  100  95  90 85 80 سخت

  
 هاي ضعيفشود ايالات متحده آمريكا و اتحاديه اروپا سه سطح از تحريمفرض مي

)SS1(ميانه ،)SS2(  و سخت)SS3( توانند اجرا كند. اين سه سطح از تحريم به را مي
باشد. بنابراين ابتدا آمريكا دادن شدت تحريم بر روي كشور تحريم شونده ميمنظور نشان

را  90و سخت  65، ميانه 40هاي ضعيف محدوديت كند و از بين تحريمبازي را شروع مي
بعد از ديدن تصميم آمريكا سه كند. اتحاديه اروپا به عنوان استراتژي خود انتخاب مي

ها را در همان سطح يا آن) SU1( ها بكاهندتواند اتخاذ كند؛ اينكه از تحريمتصميم مي
و تقويت كنند. البته اروپا نيز در راستاي  )SU3(ها بيفزايند و يا بر آن )SU2(نگه دارند 

گذارد. اتر نميكند و از محدوده توافق شده پا فراهداف از پيش تعيين شده حركت مي
ها را كاهش يا بنابراين با انتخاب هر استراتژي تحريمي در همان محدوده قدرت تحريم

هاي ممكن نقاط پايين، ميانه و به منظور كاهش حالتدهد. افزايش و يا بدون تغيير قرار مي
ا و عنوان استراتژي اتحاديه انتخاب شده است. اين سناريوها براي آمريكبالاي هر بازه به

هاي ضعيف، ميانه و توان سطوح ديگري از تحريماروپا قابل تغيير هستند؛ مثلا آمريكا مي
هاي خود را تغيير گيريتواند تصميمسخت را انتخاب كند و بنابر انتخاب آمريكا، اروپا مي

هاي انتخابي آمريكا در محدوده مورد توافق بكاهد يا افزايش دهد و يا در دهد و از تحريم
شود. بنابراين تنها ن سطح باقي بگذارد. در كليه حالات نتايج تقريبا يكساني حاصل ميهما

ها است انتخاب شده است كه يك سناريو از ميان حالات متفاوت كه گوياي بقيه حالت
تواند هيچ اروپايي، ايران مي -هاي آمريكاييتر ذكر شد. بعد از مشاهده اثر تحريمپيش

و يا اينكه تلاش كند تا  )R1(ها شودانجام ندهد و تسليم تحريمالعمل و مقاومتي عكس
كاهش ) R3(درصد  30و يا ) R2( درصد 15نفتي را به اندازه حداقل هاي اثرات تحريم

ستند كه از آن به دليل كاهش ها براي مقادير بالاتر نيز قابل تعميم هدهد. اين سناريو
  نظر شده است.هاي ممكن صرفه حالت
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  بازي 1تعيين پيامدها و تعادل نش برگشت به عقب .4-4
توان پيامد حاصل از هر استراتژي را با استفاده ها ميبا مشخص شدن استراتژي بازيكن

آورده شده است.  )6) بدست آورد اين نتايج در جدول شماره(4از برآوردهاي جدول(
نش بازي را بدست آورد. با استفاده از  توان تعادلعلاوه بر اين با داشتن پيامدهاي بازي مي

هاي پويا آيد. تعادل تمام در بازي) تعادل تمام بازي بدست مي4بازي شكل( فرم بسط يافته
). براي 1398با اطلاعات كامل و تمام، به تعادل برگشت به عقب معروف است (قهرماني، 

به يك مجموعه اطلاعاتي  هاي نهايي كهي بازي از گرهپيدا كردن آن، در فرم بسط يافته
 گيريگير آن گره تصميمكنيم، تصميمتكي يكي از بازيكنان مربوط است شروع مي

و به گره نهايي  -هايي كه از آن گره نشأت گرفته(مجموعه اطلاعاتي تكي)، از ميان شاخه
اي را انتخاب شاخه -دهنده يك عمل آن بازيكن استشود و هر شاخه نشانختم مي

 2ه بيشترين پيامد را براي او داشته باشد. البته تعيين تعادل نش با فرض عقلانيتكند ك مي
بالانرين  صورت گرفته است به اين معنا كه هدف غايي هر يك از بازيكنان در بازي، رسيدن به

    شود.حاصل مي O3عقب بازي در پيامد ممكن است. بر اين اساس تعادل نش برگشت به
  

بر حسب ميليون دلار آمريكا 3)40،65،90از هر استراتژي در سناريوي (پيامد حاصل  .6جدول   

  هاي پژوهشمأخذ: يافته

                                                      
1 . Backward Induction 
2 . Rationality 

) 80،90،95)و (55،65،75)،(30،40،50هاي (براي آمريكا و استراتژي 90و سخت  65، ميانه 40.  منظور انتخاب تحريم ضعيف  3
 باشدبراي اروپا مي

IR EU US  IR EU US  IR EU US   

29/1948- 5/112-9/1977-O19 66/713-00/0 53/1228-O10 37/120- 81/2683/623-O1 

53/1379-7/54-73/1661-O20 25/414-33/20 18/974-O11 28/59-29/2770/513-O2  

66/713-00 /053/1228-O21 90/296-62/24 70/853-O12 31/15-32/27 38/406-O3 

31/2777-9/214-77/2366-O22 59/1131-65/31-41/1511-O13 90/296-62/2470/853-O4 

4/1662-41/83-88/1820-O23 66/713-00/0 53/1228-O14 29/199-67/2605/737- O5  

59/1131-65/31-41/1511-O24 25/414-33/20 18/974-O15 37/120- 81/2683/623-O6 

28/3319-04/292-/2596- O25 4/1662-41/83-88/1820-O16 63/522-52/1394/1098-O7 

29/1948-5/112-9/1977-O26 59/1131-65/31-41/1511-O17 90/296-62/2470/853-O8 

59/1131-65/31-41/1511-O27 63/552-52/13 94/1098-O18 29/199-67/2605/737- O9  
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ميليون دلار و  -38/406ي ) آمريكا به اندازه6آمده در جدول(بر اساس تعادل نش بدست 
ميليون  81/26بينند. اما اتحاديه اروپا به اندازه زيان مي ميليون دلار -31/15ايران به اندازه 

آورد. البته بايد توجه داشت كه اين ميزان كاهش رفاه براي دلار رفاه مثبت بدست مي
المللي پول در باشد بنا به اطلاعات موجود در صندوق بيناقتصاد آمريكا چندان زياد نمي

ميليارد دلار است در حالي  14/2، توليد ناخالص داخلي آمريكا چيزي در حدود 2019سال 
برابر  32باشد. با توجه به تقريبا هزار ميليون دلار مي 890ناخالص ايران حدود كه توليد 

هاي نفتي بر اقتصاد ايران نسبت بودن توليدات داخلي آمريكا نسبت به ايران اثر محدوديت
هر حال با توجه به نتايج بدست آمده از تعادل نش، باشد. بهبه اقتصاد آمريكا قابل لمس مي

هاي نفتي ترين سطح تحريمهاي اقتصادي خود بهتر است پايينهش در زيانآمريكا براي كا
هاي ضعيف . اتحاديه اروپا نيز در محدوده تحريمدرصد را انتخاب كند 40يعني تحريم 

درصد را  30هاي اقتصادي خود كمترين محدوديت يعني محدوديت براي كاهش زيان
تر از تصميم آمريكا براي تحريم ايران را انتخاب كند. همچنين بهتر است اتحاديه سطح بالا

هاي نفتي ايران از دست شود رفاه بيشتري را به علت تحريمانتخاب نكند. زيرا باعث مي
هاي ضعيف، قرار گيرد هم بر ي تحريمترين سطح از محدودهبدهد. اگر اتحاديه در پايين

از تحريم نفتي ايران را هاي اقتصادي ناشي طبق توافق با آمريكا عمل كرده و هم زيان
) در 50،75،100عنوان مثال انتخاب (هاي ديگر آمريكا بهكاهش داده است. براي انتخاب

درصد را انتخاب كند. اين تكرار براي  30تعادل نش دوباره اتحاديه بهتر است محدوديت 
مد نظر عنوان مثال اگر آمريكا بر اساس مقاصد همين صورت خواهد بود بهها بهتمام حالت

تواند با درصد انتخاب كند؛ اروپا مي 50خود كمترين سطح تحريم نفتي را محدوديت 
درصد از سوي  50موافق باشد. انتخاب سناريو  30و يا  35، 45، 40، ،50هاي محدوديت

هاي آمريكا و مقادير معناي پذيرش كامل تحريمهاي ضعيف بهاتحاديه در بازه تحريم
هاي مختلف بسنده از اثرات تحريم است. در اينجا به ذكر نتايج حالتمعناي كاستن كمتر به

باشد در تمام موارد به شده است چرا كه نتيجه نهايي كه مربوط به انتخاب تعادل نش مي
ها، بر اساس تعادل نش بدست آمده بهتر است آمريكا يك صورت است. در تمامي حالت

رد نظر خود را اجرا كند و اروپاييان كه بر ضعيف مو ها يعني تحريمكمترين سطح تحريم
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اساس توافقات خود با آمريكاييان بايد در محدوده مورد توافق حركت كنند بهتر است 
-درصد اجرا كنند. بيشترين اختلاف 30هاي انتخابي آمريكا را تا محدوديت سطح تحريم

كه آمريكا بخواهد شود نظر بين مقاصد آمريكا و منافع اتحاديه اروپا زماني ايجاد مي
) را اجرا كند چرا كه بر طبق تعادل نش، 50،75،100بالاترين حد هر بازه يا سناريوي  (

هاي ضعيف عمل كند و اين در ترين سطح از تحريمكند كه در پايينمنافع اروپا ايجاب مي
درصد داشته است. كمترين تعارض بين  50حالي است كه آمريكا تمايل به اجراي  تحريم 

ها را در هر محدوده ترين سطح تحريمدهد كه آمريكا پايينمريكا و اتحاديه زماني رخ ميآ
صورت آمريكا و اتحاديه اروپا كمترين )؛ در اين30،55،80انتخاب كند يعني سناريوي (
تواند نتيجه گرفت كه همواره مقداري عدم چه گفته شد ميتعارض را باهم دارند. از آن

هاي ها وجود دارد كه باعث تضعيف سياستاييان با آمريكاييحمايت از سوي اروپ
شود. از طرفي ايران هرچه تلاش كند تا اثرات تحربم را تحريمي آمريكا عليه ايران مي

تواند از سطح رفاه بالاتري برخوردار كاهش دهد و نفت بيشتري را به فروش برساند مي
هاي نفتي عليه ايران، عدم تفاهم تحريمهاي اقتصادي ناشي از باشد. به علت وجود هزينه

اي به ساير كه تا اندازه-ها كامل بين آمريكا و اروپا و قدرت ايران در دور زدن تحريم
ها نتوانند رسد كه آمريكايينظر ميبه -كشورها مثل چين، هند و... هم بستگي دارد

  صادرات نفت ايران را به صفر برسانند.  
 

  

  پيشنهادهاگيري و . نتيجه5
توان پيدا كرد كه از تمامي امكانات و در شرايط اقتصادي امروز كمتر كشوري را مي
هاي اقتصاد خود را فراهم كند. در اين منابع اقتصادي برخوردار باشد و بتواند تمام نيازمندي

ين ترين اقتصادهاي جهان نظري افكنده شود ايافتهترين يا كمتر توسعهرابطه اگر به پيشرفته
هاي برتر جهان از ابزارهاي اقتصادي به قدرتمسئله خود را به وضوح نشان خواهد داد. 

اند بهره شان پيروي نكردهعنوان اهرم فشار عليه كشورهايي كه از اهداف سياست خارجي
ماجراي گردد اما هاي عليه ايران به قبل از انقلاب برمياند. اگرچه سابقه تحريمجسته

بخش و برنامه هاي آزادي ، حمايت از جنبش1358ريكا در سيزدهم آبان  تسخير سفارت آم
هاي تجاري و اقتصادي آمريكا و  طور رسمي با تحريم اي منجر به اين شد كه ايران به هسته
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 1394دي  27اما در  هايي همراه بود متحدان اروپايي آن مواجه شد؛ كه البته با فراز و نشيب
 14خصوص از  دنبال خروج آمريكا از برجام و بهبه برداشته شد.ها  بخشي از اين تحريم

 ي بازي توصيفهاي نظريهكه مدلبا توجه به اين  .است ها تشديد شده تحريم 1397آبان 
هاي استراتژيك طرفين در روابط اقتصادي و سياسي هستند در اين مطالعه كننده انتخاب

  اند. ار گرفته شدهكهاي اقتصادي ايران بهبراي تحليل تحريم
بيشتر مطالعات انجام گرفته در زمينه تحريم بر اين باور هستند كه با توجه به اينكه 

دهند بنابراين در اين مطالعه يك بازي ها را بهتر نمايش ميهاي ترتيبي، واقعيت تحريمبازي
  فاه اي با اطلاعات كامل و تمام در نظر گرفته شد و سپس شاخص رترتيبي و يك مرحله

(EV) فرم استاندارد مدل جيتپ محاسبه گرديد. براي محاسبه شاخص رفاه ابتدا  توسط
) در 8(ورژن  GTAPAggاطلاعات مربوط به كشورهاي موجود در پايگاه داده اطلاعاتي 

اتحاديه اروپا  ،(us)آمريكا  ،(IR)بندي شدند كه اين مناطق شامل: ايران چهار منطقه دسته
)UE(، عمده نفت از ايرانخريداران (ITOB)  و بقيه جهان)Rest of world( باشد. مي

كه باشد بخش اقتصادي مي 57ناحيه و  129داراي )، 8(ورژن  1افزار جيتپپايگاه داده نرم
اند. پنج عامل توليدي زمين، دسته قرار داده شده 9يك طبقه شامل نفت و بقيه كالاها در 

مهارت، سرمايه و مواد خام بدون تغيير، در پنج گروه  نيروي كار ماهر، نيروي كار بدون
هاي اقتصادي اند كه در آن هر دو نوع نيروي كار و سرمايه در بين بخشقرار داده شده

  متحرك و زمين و مواد طبيعي غير متحرك در نظر گرفته شده است. 
تحريم نفت ي، منطبق بر سناريوهاي مختلف گانهبراي مناطق چهار )EV( تغييرات رفاه

سازي شده در سه هاي نفتي شبيهايران با مدل استاندارد جيتپ برآورد گرديد. سپس شوك
بندي هاي تحريم دستهبندي شدند تا هزينههاي ضعيف، ميانه و سخت نقسيمطبقه تحريم

شوند و از طرفي بتوان با استفاده از سناريوهاي مختلف تعارض و اختلاف بين اتحاديه اروپا 

                                                      
از اين  10و  9هاي ورژنگردد، اول اينكه هاي استفاده از اين پايگاه اطلاعاتي جيتپ ذكر مي. چند نكته در ارتباط با محدوديت 1

 8ها امكان استفاده از آن مقدور نبود. در اين مقاله از ورژن پايگاه اطلاعاتي در سايت جيتپ وجود دارد كه متاسفانه به دليل تحريم
هاي هاي بالاتر به دليل دسترسي به طبقات و بخشباشد استفاده شده است. در پايگاه اطلاعاتي با ورژنكه در دسترس عموم مي

تر نيازمند خريد هاي واقعيباشد. علاوه بر اين كدنويسي در فضاي جيتپ براي طراحي مدلسازي تحريم بيشتر ميبيشتر امكان شبيه
 باشد.ها، نيازمند صرف هزينه نسبتاً بالا ميباشد كه علاوه بر عدم امكان خريد به دليل تحريمهاي بالاتر ميورژن
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براي بازي در مقابل  US ,EU ,IRلات متحده آمريكا را نشان داد. سه بازيگر مستقل و ايا
ها را اجرا كنند كه درمورد شدت توانند سه دسته از تحريمانتخاب شد. اتحاديه و امريكا مي

نظرهايي وجود دارد. اين بازي با تصميم آمريكا براي ها اختلافاجراي هر دسته از تحريم
گيرد كه چه سطحي از شود. سپس اتحاديه اروپا  تصميم ميا آغاز ميهاجراي تحريم

گيرد كه هاي ضعيف، ميانه و يا سخت را اجرا كند و سرانجام  ايران تصميم ميتحريم
با اعمال محدوديت ها برآيد. ها را بپذيرد و يا درصدد دور زدن تحريمتسليم شود و تحريم

ه منطقه خريداران عمده نفت از ايران، تحريم بر روي صادرات نفت از منطقه ايران ب
سازي يج بدست آمده از شبيهسازي شده است. بر اساس نتاآمريكا عليه ايران شبيه

  هاي نش بازي در سناريوهاي مختلف نتايج زير حاصل شده است:هاي نفتي و تعادل تحريم
 بيند. آمريكا از تحريم ايران زيان مي  
  در ايران خواهد شد كه با افزوده شدن بر شدت تحريمتحريم باعث كاهش سطح رفاه -

  ها اين كاهش شديدتر است. 
 آورد كه با دست ميهاي نفتي ايران، ابتدا رفاه مثبت اندكي را بهاتحاديه اروپا از تحريم

درصد اثرات منفي  55يابد و از محدوديت ها اين رفاه مرتبا كاهش ميتشديد تحريم
ها براي اروپاييان با شدت شود. اما اثرات منفي تحريمظاهر مي تحريم نفتي بر اروپا نيز

  گيرد. كمتري صورت مي
  كشورهاي عضو منطقهRest of world  از مسير انحرافاتي كه در مسير تجارت جهاني

كنند. در اين منطقه كشورهايي گردد سود حاصل ميبه دليل تحريم نفت ايران حاصل مي
يه خليج فارس و... به عنوان رقيبان نفتي ايران وجود دارند كه مانند روسيه و كشورهاي حاش

  ها سودآور باشد. تواند براي آنهاي نفتي ايران ميتحريم
 دهد. درصد محدوديت رفاه اقتصادي ايران را بسيار كم تغيير مي 20هاي زير تحريم 

 د بر درص30ها از سوي ايران حداقل محدوديت با توجه به امكان دور زدن تحريم
 گذار باشد.هاي نفتي بر اقتصاد ايران تاثيرصادرات نفت ايران لازم است تا تحريم

  38/406ي ) آمريكا با اندازه40،65،90نش بدست آمده در سناريوي(بر اساس تعادل - 
بينند. اتحاديه اروپا به اندازه زيان مي ميليون دلار -31/15ميليون دلار و ايران به اندازه 

 آورد.دلار رفاه مثبت بدست مي ميليون81/26
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 ترين سطح دهد كه آمريكا پايينكمترين تعارض بين آمريكا و اتحاديه زماني رخ مي
صورت )؛ در اين30،55،80ها را در هر محدوده انتخاب كند يعني سناريوي (تحريم

 آمريكا و اتحاديه اروپا كمترين تعارض را باهم دارند.

 تيجه گرفت كه همواره مقداري عدم حمايت از سوي تواند نچه گفته شد مياز آن
هاي تحريمي آمريكا عليه ها وجود دارد كه باعث تضعيف سياستاروپاييان با آمريكايي

 شود.ايران مي

 هاي نفتي عليه ايران، عدم تفاهم هاي اقتصادي ناشي از تحريمبه علت وجود هزينه
اي به ساير كه تا اندازه-ها دن تحريمكامل بين آمريكا و اروپا و قدرت ايران در دور ز

ها نتوانند رسد كه آمريكايينظر ميبه -كشورها مثل چين، هند و... هم بستگي دارد
 صادرات نفت ايران را به صفر برسانند.  

توان پيشنهادات زير را براي كشورهاي درگير در تحريم مطرح از نتايج حاصل از بازي مي
 كرد:

   هاي ضعيف را اجرا هاي اقتصادي خود بهتر است تحريمدر زيانآمريكا براي كاهش
 كند. 

 هاي اقتصادي خود هاي ضعيف براي كاهش زياناتحاديه اروپا نيز در محدوده تحريم
 درصد را انتخاب كند.  30كمترين محدوديت يعني محدوديت 

 كا براي بر اساس تعادل نش بدست آمده بهتر است اتحاديه سطح بالاتر از تصميم آمري
هاي نفتي شود رفاه بيشتري را به علت تحريمتحريم ايران را انتخاب نكند. زيرا باعث مي

 ايران از دست بدهد. 

 در تعادل نش 50،75،100( 1عنوان مثال انتخابهاي ديگر آمريكا بهبراي انتخاب (
ام درصد را انتخاب كند. اين تكرار براي تم 30دوباره اتحاديه بهتر است محدوديت 

 همين صورت خواهد بود .ها بهحالت

 شود كه نظر بين مقاصد آمريكا و منافع اتحاديه اروپا زماني ايجاد ميبيشترين اختلاف
) را اجرا كند چرا كه بر طبق 50،75،100آمريكا بخواهد بالاترين حد هر بازه يا سناريوي  (

                                                      
  باشد.يانه و سخت ميهاي ضعيف، م. منظور تحريم1
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هاي ضعيف عمل از تحريمترين سطح كند كه در پايينتعادل نش، منافع اروپا ايجاب مي
بنابراين آمريكا درصد متمايل بوده است.  50كند و اين در حالي است كه آمريكا به تحريم 

هاي اقتصادي خود بهتر است در صورت الزام به تر و كاهش زيانبه منظور توافق قوي
 هاي ضعيف را انتخاب كند.ترين سطح از تحريمتحريم عليه ايران پايين

  تلاش كند تا اثرات تحربم را كاهش دهد و نفت بيشتري را به فروش برساند ميايران هرچه -

 تواند از سطح رفاه بالاتري برخوردار باشد. 
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Abstract 
After the victory of the Islamic Revolution and the capture of the spy nest, 
the West, and especially the United States, in addition to pursuing other 
tools, has also used the tools of sanctions and has implemented many 
sanctions against Iran. One type of sanctions is oil sanctions, which were 
imposed to force Iran to join the international community. The US and its 
allies' embargo on Iranian oil affects the variables of the Iranian and world 
economies. For this reason, a computable five-zone global trade model 
(GTAP) is used to calculate the implications of the game tree between the 
three independent actors of the United States, the European Union, and Iran. 
The closing of the GTAP model has been changed according to the 
assumptions used. The results show that the US, Iran and major oil buyers 
from Iran are damaged by the sanctions. This damage is exacerbated by 
increasing oil restrictions. With the escalation of sanctions, the European 
Union is also gaining negative welfare. In the Nash equilibrium, the United 
States and the European Union will choose weak sanctions, and Iran will try 
to circumvent the sanctions. Due to the economic costs of oil sanctions 
against Iran, the lack of full understanding between the United States and 
Europe, and Iran's efforts to circumvent sanctions, it seems that the United 
States will not be able to reduce Iran's oil exports to zero. 
 
Keywords: Oil Sanction, EV Welfare Changes, Global Trade Analysis 
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